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LOCUINTELE ASEZARILOR DIN MUNTENIA IN SECOLELE VIII - X

Bogdan CIUPERCA

Abstract: The characteristics of structures for dwelling or other functions dating to the VIII-
X centuries is an important area of research. This study presents the sum of knowledge of the
fdentified and investigated structures interpreted as dwellings or household annexes in settlements of
the VIII-X centuries. To date 325 awellings or buildings have been indexed: 203 pit dwellings; 82
surface awellings; 26 pit-huts dwellings; 6 of non specific type, and 8 unique structures - 5 buildings
and 3 knezes fortifications from Slon, Prahova county. Analysis of the surface or pit dwellings is
conditioned by a minimal set of data: planimetry; depth; foundation and wall types; location of
fireplace facilities; and other specific elements or household facilities. The construction technigues of
surface awellings are less known than those of pit houses. This is in part influenced by the
preservation of surface awellings The construction of pit houses differs from that of surface dwellings
mainly because a part of the house is dug into the ground. Pit house construction implies a different
type of technical thought; builders must find solutions for many issues including water infiltration,
rainwater removal, and roof fixing. The below ground part of a pit dwelling is the best preserved, and,
Iif not disturbed by later interventions, can be clearly revealed through archaeological investigation.
Dwelling facilities during the VIII-X centuries are not spectacular, perhaps because the living space is
quite small. This fact might help explain the relationships between inhabitants and household areas. It
s very likely the awellings are just shelters for use overnight and during unfavorable weather with
most of the family or community activities taking place outside. The main domestic feature is the
fireplace facility having two functions: food preparation and heating. Another component of the
awellings is the entrance, complete with its various facilities such as steps and passages. Other
domestic features of the dwellings are benches, used as sleeping spaces ("beds') or as storage for
pottery, and various pits of undetermined meaning and utility. It is very likely there were other
facilities made of perishable materials, wood for example, that have not been preserved.

Rezumat: Problema structurilor constructive, avand functionalitali diverse, constituie unul
dintre aspectele cele mai importante ale cercetarii secolelor VIII-X. Studiul de fata isi propune o
insumare a informatiilor privind structurile care au fost identificate si cercetate in cadrul asezarilor din
secolele VIII-X si care au fost interpretate ca locuinte sau anexe gospodaresti, Pénd in prezent, au
fost repertoriate un numar de 325 de astfel de structuri dintre care 203 locuinte adancite, 82 locuinte
de suprafatd, 26 de locuinte 'semiadéncite;, 6 locuinte despre care nu se precizeaza tipul constructiv
precum si 8 constructii oarecum singulare pand in prezent in peisajul epocii si anume cele 5 edifici
cneziale si 3 fortificatii descoperite la Slon, judetul Prahova. Realizarea unei analize a sistemului de
constructie a unei locuinte, fie ca este vorba de una de suprafatd sau de una sapata in pamant, este
condiitionatd de existenta sau nu a unui set minim de informatii care sa cuprinda date despre
planimetria, addncimea, tipul de fundatie, modul de realizare al peretilor, tipul si pozitia instalatiilor de
foc, precum si alte elemente specifice de organizare interna sau prezenta unor facilitati gospodaresti.
Pentru structurile de suprafatd informatiile cu privire la tehnica constructivd sunt ceva mai reduse
comparativ cu cele care fac referire /a locuintele adéncite. Acest fapt poate fi influentat de modul de
conservare al acestor structuri dupa ce si-au pierdut functionalitatea pentru care au fost create. Modul
de realizare al locuintelor adéncite difera de cel al locuintelor de suprafata in primul rénd datorita
faptului ca o parte a la cesteia este sapata in pamant. O astfel de constructie presupune existenta
unui alt tip de gandire tehnica, constructorii trebuind sd gadseascd solutii de executie pentru o
multitudine de aspecte, cum ar fi infiltratile provenite din sol, indepdrtarea apei pluviale, fixarea
acoperisului etc. Partea ingropatd a unei locuinfe adancite este de fapt spatiul cel mai bine pastrat
dintr-o astfel de structurd, iar dacd nu este deranjat de interventii ulterioare, este bine individualizat in
cadrul cercetarii arheologice propriu-zise. Dotarile din interiorul locuintelor din secolele VIII-X, fie cd
este vorba de cele de suprafatad sau de cele adancite, nu sunt spectaculoase, poate si datorita faptului
ca spatiul locuibil nu era de loc generos. Acest fapt ar putea explica modul de raportare al locuitorilor
la spatiul casnic. Foarte probabil ca locuinta sa constituie doar un adapost pentru perioada noptii si
pentru vremea neprielnica si majoritatea activitatilor familiale sau comunitare se desfasurau in spatiul
exterior.

Keywords: Wallachia,; VIII-X centuries; houses; kilns; construction techniques.

Cuvinte cheie: Muntenia,; secolele VIII-X; locuinte; cuptoare, tehnici de constructie.

Buletinul Muzeului Judetean Teleorman. Seria Arheologie 4, 2012: 197-225



198 Bogdan CIUPERCA

Pentru perioada secolelor VIII-X informatiile cu privire la structura si tipul constructiilor ce
erau utilizate ca locuinte sau aveau o alta destinatie (ex: ateliere, dependinte) provin exclusiv ca
urmare a cercetarilor arheologice desfasurate in ultimii aproximativ 50 de ani. Pana in prezent nu
beneficiem de informatii din surse scrise cu care sd poata fi comparate si completate informatiile
arheologice. De aceea, imaginea noastra despre felul in care erau construite si utilizate acele structuri
pe care in mod generic le definim ca locuinte, este una partiald si marcatd in mod inevitabil de
subiectivismul demersului fiecaruia dintre cei ce au fost preocupati de aceastd problematica. In mod
obligatoriu orice analizé de acest gen contine o doza mai mica sau mai mare de eroare, generata de
tipul de gandire tehnica cu care fiecare dintre noi a fost inzestrat. La acestea se adauga continutul
informatiei ce a putut fi obtinuta in timpul cercetarii arheologice propriu-zise si modul in care aceasta
a fost publicata. De cele mai multe ori nu detinem un set minim de informatii, absolut necesare pentru
analizarea unei astfel de structuri sau a unei asezari in intregul ei. Cauzele acestor lacune
informationale sunt dintre cele mai diverse, fie ca este vorba de complexe si/sau asezari cercetate
partial pentru ca s-au pastrat doar partial sau a fost realizata doar o cercetare de salvare, fie ca este
vorba de complexe si/sau asezari cercetate in proportii semnificative, dar care au beneficiat de o
publicare defectuoasd/incompletad (selectiva) sau nu au fost publicate chiar daca de la dezvelirea lor
au trecut destul de multi ani. Chiar si atunci cand informatiile despre unele asezari sunt incluse in
articole sau studii monografice, acestea sunt foarte greu de utilizat datorita modului defectuos si
incomplet de publicare.

Baza de pornire a oricarei analize privind asezarile si structurile constructive identificate in
cadrul acestora o constituie cele aproximativ 558 de puncte in care au fost descoperite vestigii
apartinand secolelor VIII - X (in aceasta statisticd nu au fost incluse necropolele) (Figura 1). Din
totalul acestora, pana in prezent, in 34 de situri s-au intreprins cercetari arheologice sistematice, in 15
cazuri au fost efectuate sondaje arheologice de mai mare sau mai micd amploare, in 63 de puncte au
fost realizate cercetari arheologice de salvare, 3 sapaturi preventive si o supraveghere cu ocazia unor
lucrdri de amenajare a teritoriului sau lucrari edilitare. Celelalte 442 puncte au fost identificate in urma
unor cercetdri de teren sau a unor descoperiri intamplatoare (11 situatii).
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Figura 1. Situatia cercetdrii spatiului muntean al secolelor VIII-X.

The stage of VIII-X centuries research in Walachia.

Studiul de fatd isi propune o insumare a cunostintelor privind structurile care au fost
identificate si cercetate in cadrul asezarilor din secolele VIII-X si care au fost interpretate ca locuinte
sau anexe gospoddresti. Pana in prezent au fost repertoriate un numar de 325 de structuri de acest
tip, cercetate pe teritoriul de astdzi al Munteniei, fara a emite pretentia cd s-a reusit identificarea in
totalitate a informatiilor arheologice care au fost publicate. In linii mari insd credem ca am reusit sa
strangem majoritatea informatiilor publicate pana in prezent despre complexele constructive
identificate, fara a pierde din atentie vreunul dintre complexele importante sau bine publicate. Cu
certitudine, in acest moment sunt cercetate un numar mai mare de complexe de locuit, insa asa cum
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am precizat mai sus unele dintre acestea nu au fost incluse in circuitul stiintific. Chiar si pentru
complexele publicate informatijile sunt de cele mai multe ori incomplete, ca urmare a unor cauze
obiective sau subiective.
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Figura 2. Tipurile de locuinte din secolele VIII-X cercetate in spatiul muntean.

Number of VIII-X centuries dwelling types in Walachia.

Avand ca punct de plecare caracteristicile de baza ale celor 325 de structuri de locuire, asa
cum au fost ele publicate, am putut stabili o structura ‘tipologicd’ dupa cum urmeaza: 203 locuinte
adancite, 82 locuinte de suprafatd, 26 de locuinte ‘semiadancite’, 6 structuri despre care nu se
precizeaza tipul constructiv precum si 8 constructii oarecum singulare pana in prezent in peisajul
epocii si anume cele 5 edificii cneziale si 3 fortificatii descoperite la Slon, judetul Prahova (Comsa
1979: 309; 1983a: 437-8) (Figura 2).

Locuintele de suprafata

Pana in prezent au fost cercetate un numar de 82 de locuinte de suprafata, identificate in 21
de situri (Figura 4). Cele mai multe structuri de acest tip cercetate intr-o singura asezare se intalnesc
la Bucov-Tioca (26 de constructii despre care exista informatii, la care se mai adauga inca 4 care nu
apar decat pe planul general al sitului) (Comsa 1978a: fig. 4, 5).

Din punctul de vedere al planimetriei locuintelor de suprafatd avem urmadtoarea situatie: 54
au forma dreptunghiulara (in unele situatii, in text, se aminteste de locuinte de forma rectangulara, de
fapt fiind tot structuri dreptunghiulare), 8 au forma patratd, 2 au forma ovald, 2 cu o forma neregulata
si un numar de 16 constructii carora nu li se precizeaza forma (Figura 3).

90

80

70 +

60 +

50

40 |

30 +

20

total neprecizata dreptunghiulare neregulate ovale patrate

Figura 3. Repartitia locuintelor de suprafatd dupa planimetrie.

Number of surface dwelling types after planimetry.
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Din perspectiva suprafetei utile, asa cum reiese din informatiile furnizate de catre autorii
sapaturilor (in unele situatii suprafata a fost calculatd conform planurilor publicate) existd mari
diferente intre locuintele de suprafat3 cercetate pan in prezent, acestea variind intre 2,04 m? si 70,87
m?. S-a putut calcula suprafata pentru un numér de 60 de structuri, iar pentru celelalte 22 nu existd
informatii care sa permita acest lucru.
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Figura 4. Repartitia locuintelor de suprafata pe situri.

Number of surface dwellings by sites.
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Figura 5. Repartitia locuintelor de suprafata in functie de arie.

Number of surface dwellings by area.

Astfel, existd 13 locuinte cu suprafete foarte mici, sub 10 m?, cuprinse intre 2,04 m? si 9,74
m?, care au fost cercetate la Branesti-proprietatea Aurel Checiu (L2-L4), Otopeni (L1), Greaca-Valea
Fantanilor (L1, L4), Mironesti, Cascioarele-Suharna (L1), Stefan cel Mare (L1), Dulceanca IV (C26,
C27), Dulceanca II si Dulceanca III (C2). Alte 19 structuri au suprafetele cuprinse intre 10,26 m? si
19,23 m? si apartin asezérilor de la Dulceanca IV (C8-C10, C12, C16, C19, C23, C24), Radovanu-Valea
lui Petcu (L4), Bucuresti-Baneasa (L1), Cascioarele-Valea Cosarului (L1), Bucov-Tioca (C1, C2, C7,
C16), Radovanu-Valea lui Petcu (L2, L3), Bucov-Rotari (Dependinta 3) si Dulceanca III (C1). Un
numar de 14 locuinte au suprafete cuprinse intre 20,25 m? si 28,99 m* Bucov-Tioca (C4a-C4c, C5,
C6a, C9, C17, C18, C20, C21, C23), Bucov-Rotari (Dependinta 2), Barlogu (L1), Fetesti-Vlasca (L9). O
altd grupa, destul de compactd, este alcatuita din 7 locuinte apartinand asezarilor de la Bucov-Tioca
(C3, C6, C8, C11, C19, C25) si Bucov-Rotari (C2) ale cror suprafete sunt cuprinse intre 32,06 m? si
36,08 m?. Peste aceste valori nu putem vorbi decat de exceptii, constructii de dimensiuni foarte mari
fiind semnalate pana in prezent doar in trei asezari. Trei structuri ale cdror suprafete sunt cuprinse
intre 42,49 m? si 45,15 m? au fost cercetate la Bucov-Tioca (C10, C14) si Bucov-Rotari (C1), urmate
de o locuintd de 54 m? cercetatd la Fetesti-Vlagca (L6) si de o alta de 60 m? la Bucov-Rotari (C3). Cea
mai mare structurd constructiva din punctul de vedere al suprafetei a fost cercetata in asezarea de la
Bucov-Tioca (C12) si avea 70,88 m? (Figura 5).




Locuintele asezarilor din Muntenia in secolele VIII-X 201

Pentru categoria locuintelor de suprafata informatii complete detinem pentru cele cercetate
la Bucov-Tioca. Acestea sunt, in general, putin adancite avand baza (fundatia) realizatd din talpi din
lemn care aveau ca rol sustinerea suprastructurii peretilor. Intr-o singura situatie si anume C17 au fost
identificate gropi de stalpi la colturi (Comsa 1978a: 25-26, fig.19/1), atestand si folosirea acestei
tehnici de fixare a structurii de rezistenta, mai des utilizatd pentru locuintele adancite. Se pare ca
peretii erau construiti din barne din lemn cioplite, fiind apoi lipiti cu lut (C20) (Comsa 1978a: 26,
fig.19/2) realizandu-se astfel izolarea termicd a locuintei, dar si o modalitate pentru a preveni
incendierea accidentala a acesteia. Tot in scopul protejdrii constructiei de o eventuala functionare
defectuoasd a instalatiei sau instalatiilor de foc, peretele din dreptul vetrei era captusit cu pietre de
rau (C12 si C19) (Comsa 1978a: 25, fig. 17/3; 20/2, pl. VI/2, 6). In mai multe situatji (Céa, C7, C8,
C10, C11, C13) (Comsa 1961: 544-5; 1978a: 25-26, fig.25/7, 13; 25/9, 10), in preajma vetrei sau
printre fragmentele de lipitura arsa provenite de la peretj, au fost identificate fragmente de vetre cu
marginea indltatd, de forma dreptunghiulara, avand colturile rotunjite sau aproape rotunde. In ceea ce
priveste amenajarile cu functionalitate casnicd, in afara de instalatiile de foc in interiorul locuintelor
sunt semnalate o groapa sau mai multe gropi, de forma albiatd, cu adancimi de 0,30-0,50 m, sapate
de la nivelul podelei (C8, C17, C20) (Comsa 1978a: 24-34). Unele dintre locuintele de suprafata
cercetate la Bucov-Tioca aveau, conform informatiilor furnizate de cea care a cercetat situl, doud
incdperi (C8, C10-C12, C24) (Comsa 1978a: 25-33). Din punctul de vedere al suprafetei, in cadrul
locuintelor de suprafata se disting mai multe grupari. Trebuie specificat ca suprafetele constructiilor au
fost calculate pe baza dimensiunilor publicate de Maria Comsa in monografia asezarii, iar pentru
acelea pentru care nu au existat informatii, au fost utilizate planurile de sdpaturd care ilustreaza
studiul. Pentru un numar de 7 structuri nu au fost accesibile informatiile cu privire la dimensiunile lor,
de aceea acestea nu au fost incluse in analiza de fatd. Cele mai mici locuinte sunt C1, C2, C16 si C17
care au suprafete cuprinse intre 16,85 m? si 18,67 m?. Urmeaz& apoi o grupa de 10 locuinte, C4a-C4c,
C5, C6a, C9, C17, C18, C20, C21, care au suprafete cuprinse intre 20,74 m? si 28,99 m% O alt3
categorie este formatd din 6 locuinte a cdror suprafatd este cuprinsd intre 32,06 m? si 34, 96 m* (C3,
C6, C8, 2c11, C19, C25). Cele mai mari constructii sunt C10 de 42,49 m?, C14 de 45,15 m* si C12 de
70,87 m“.

Locuintele adancite

Tipul cel mai raspandit de structura constructiva in secolele VIII-X il reprezinta locuintele
adancite, iar pana in prezent au putut fi repertoriate un numar de 203 de astfel de constructii.
Edificarea unei locuinte de acest tip presupunea, in primul rand, saparea unei gropi ce varia ca
dimensiune a laturilor si ca adancime, in functie de mai multi factori, cum ar fi: duritatea solului,
posibilitatile tehnice ale constructorilor, numarul de persoane angrenate in aceasta activitate etc. In
literatura de specialitate problema modului de realizare a unei locuinte, fie ca este vorba despre una
adancita sau una de suprafata, nu este privita de cele mai multe ori decat prin prisma adancimii,
eventual a numarului de stalpi de sustinere a acoperisului. Limitarea discutiilor la un numar redus de
probleme poate fi pusd pe seama informatiilor, de cele mai multe ori insuficiente, pe care autorii le
oferd in articolele si studiile n care fac publice cercetarile pe care le-au intreprins.
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Figura 6. Repartitia locuintelor adancite dupa planimetrie.

Number of pit dwelling types after planimetry.
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Din punct de vedere al formei, dintre locuintele adancite, 124 au un plan dreptunghiular
(40 dintre acestea sunt descrise ca avand o forma dreptunghiulara, iar 84 cu forma rectangulara,
find doar o problemda de exprimare), 21 de forma patratd, dar si forme atipice sau mai rar
intalnite, cum sunt cele rotunde (un exemplar), ovale (3 situatii) sau trapezoidale (9 situatii)
(Figura 6).

Despre un numar de 45 de structuri nu avem alta informatie decat aceea ca se incadreaza in
categoria locuintelor adancite, fard a se preciza forma acestora.

In general, incadrarea unei locuinte intr-un tip planimetric este de cele mai multe
ori aleatorie, tindnd mai mult de subiectivismul si perceptia arheologului care a descoperit-o
si cercetat-o, decat de considerente de ordin tipologic menite a fi utilizate in cadrul unei clasificari
realizate dupd criterii bine definite. Acest fapt poate fi datorat mai multor ‘factori’ si anume
cercetarea partiald a unor astfel de complexe, datorité unor cauze multiple cum ar fi distrugerea
partiald sau cercetarea ei in cadrul unei sdpaturi de salvare, dar si documentarea insuficientd a
cercetarii.

Din perspectiva constructiei propriu-zise, inclinam sa credem ca forma nu era legatd de
un anumit tip de gandire tehnica, ci mai degraba de posibilitatile tehnice si materiale ale comunitdti
si eventual de conditiile atmosferice din timpul executiei. In realizarea tipologiei cu privire la formele
de locuinte adancite, prezentatd mai sus, s-a tinut cont de incadrarea pe care autorul sdpdturii
a publicat-o. In cazurile in care nu a existat o descriere detaliata, dar au fost publicate planuri ale
complexelor cercetate, acele structuri au fost introduse in categoria locuintelor dreptunghiulare,
deoarece s-a considerat ca nu acest tip de informatie este definitorie pentru incadrarea unei
locuinte, iar o delimitare precisa trebuie realizatd dupa alte criterii, cum ar fi suprafata utila sau
adancimea.

Locuinte a cdror forma era dreptunghiulara sau apropiata de aceasta, au fost cercetate
in siturile de la Dridu, jud. Ialomita (Zaharia 1967: 50-3, fig.28), Targsoru Vechi, jud. Prahova’,
Bucov-Tioca si Rotari, jud. Prahova (Comsa 1958: 495; 1978a: 18, fig. 11/1; 22/1, pl. 1-2,5; VII/1),
Alexandria-Podu Nou, jud. Teleorman (Mitrea si Preda 1959: 178), Cascioarele-Suharna,
Suvita Hotarului si Valea Cosarului, jud. Calarasi (Sarbu et al 1996: 122, 123, fig. 12; 145/11),
Bucuresti-Dealul Vdcaresti (Turcu si Ciuceanu 1992: 201-202, pl.III), Bucuresti-Maicanesti
(Constantiniu si Panait 1968: 65; 1983: 531; Manucu-Adamesteanu 1992: 64), Bucuresti-Alba
(Panait 1963a: 108-11), Bucuresti - Damdroia (Bucuresti 1959: 33), Bucuresti-Bdneasa
(Manucu-Adamesteanu et a/ 2008a: 58-9; Constantiniu si Panait 1965: 118-25), Vadu Sapat,
jud. Prahova (Diaconu 1978: 294), Sirna, jud. Prahova (Olteanu si Neagu 1986: 157),
Dragomiresti Deal, jud. Ilfov (Manucu-Adamesteanu 1999: 5-9), Greaca-La Stana,
La Slom, jud. Calarasi (Sarbu et a/ 1996: 126-7), Bucu, jud. Ialomita (Paunescu si Renta 2000: 11,
fig.2/2), Buftea, jud. Ilfov (Endchiuc 1978: 72), Fetesti-Vlasca, jud. Ialomita (Popa et a/ 2003: 165-6,
fig.4/1), Bragadiru, jud. Ilfov (Turcu 1980: 193; 1981: 37-38), Tandarei, jud. Ialomita
(Paunescu si Renta 1992: 109), Pietroasele, jud. Buzdu (Constantinescu 2003: 448, fig.1),
Vladeni, jud. Ialomita (Corbu 2004: 369; 2006: 43; Olteanu si Corbu 2002: 33) (Figura 8).

Locuinte cu o forma pdtratd sau apropiatd de aceasta, au fost cercetate la Bragadiru
(Turcu 1979: 126; 1981: 38), Ileana-Podari (Zirra 1959: 503-504, fig.2/A), Stefan cel Mare
(Corbu 1997: 262-3), Bucuresti-Mdicdnesti (Constantiniu si Panait 1983: 531, Manucu-Adamesteanu
1992: 64), Targsoru Vechi (Popescu et al 1961: 642, fig.5), Dridu (Zaharia 1967: 40-42, fig.18),
Bucuresti-Dealul Ciurel (Morintz 1961: 662), Sirna (Olteanu et al. 1980: 419), Vladeni
(Corbu 2005: 406-407; 2006: 43), Alexandria-Podu Nou (Mitrea si Preda 1959: 178), Pietroasele
(Constantinescu si Staicut 2007: 272), Bucu (Paunescu si Renta 1998: 53; 2000: 15).

O forma trapezoidald este mentionatd in cazul unor structuri cercetate la Bucov-Tioca
(Comsa 1978a: fig. 6/3; 11/4); Targsoru Vechi (Paunescu 1975: 231), Sirna (Olteanu, Grigore si
Nicolae 2007: 53-54), Dridu (Zaharia 1967: 31-34, fig.12, 16, 37), Bragadiru (Turcu 1981: 37) si
Bucuresti-Bdneasa (Constantiniu si Panait 1965: 105-109).

Forme de locuinte mai rar intdlnite sunt semnalate la Sirna (Olteanu si Neagu 1986: 157),
Bragadiru (Turcu 1980: 126; 1981: 38) si Cascioarele (Sarbu et al 1996: 125, fig.141/2; 142)
unde avem documentate constructii de forma ovald, iar la Cascioarele (Sarbu et al 1996: 122,
fig.132; 145/1-4; 158; 159/4-6; 160) este semnalatd o structurd de forma ‘rotunda’.
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Figura 7. Repartitia locuintelor adancite in functie de arie.

Number pit dwellings by area.

Din punctul de vedere al suprafetei utile, conform datelor publicate de cdtre autorii
sapaturilor (in unele situatii suprafata a fost calculata conform planurilor publicate, nefiind specificate
dimensiunile laturilor), locuintele adancite se inscriu intre 4 m? si 37,93 m?. S-a putut calcula suprafata
pentru un numar de 136 de complexe. Pentru 13 exemplare dimensiunile publicate sunt cele surprinse
in interiorul suprafetelor cercetate si nu reflectd suprafata exacta a constructiei, iar in 55 de situatji nu
exista informatii referitoare la dimensiunile acestora (Figura 7).

Astfel, pe palierul inferior, sunt 39 de locuinte a caror suprafata se inscrie in intervalul 4,0-
10,0 m?, care au fost cercetate in asezarile de la Sirna (L21, L25, L33bis, L39, L42, L54, L54bis, L62,
L69, L70, L85, L104, L109), Fetesti-Vlasca (B4, B8, B10, B13, B15), Cascioarele-Valea Cosarului (B2,
B3), Cascioarele-Suvita Hotarului (B3, B6), Bucu (B1, B2, B7, B8, B13, B16-B19, B21, B22), Pietroasele
(L1), Branesti (L2), Dridu (B9), Bucuresti-Alba (B1), Bucuresti-Maicanesti (B148), Bucov-Tioca (B23),
Dragomiresti Deal (B1) si Stefan cel Mare (B1-B3).
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Figura 8. Repartitia locuintelor adancite pe situri.

Number of pit dwellings by sites.

Majoritatea locuintelor adancite a caror suprafatd a putut fi calculatd se incadreaza in
intervalul 10,0-20,0 m?, categorie care cuprinde 87 de structuri identificate in siturile de la Bucu (B3-
B6, B9-B12, B13/faza I, B14, B15, B20, B25, B28), Bragadiru (B22, B31, B34, B37, B40), Brénesti
(L1), Bucov-Tioca (B1, B3, B4, B6, B7, B9, Bll, B12, B15-B18, B20), Bucov-Rotari (B1, B2),
Cascioarele-Valea Cosarului (B1), Cascioarele-Suvita Hotarului (B1, B9), Cascioarele-Suharna (B3),
Bucuresti-Bdneasa (B3, B6, L1, L2), Dridu (B3, B4, B8, B10-B16, B18, B19), Bucuresti-Alba (B2),
Ileana-Podari (B1), Targsoru Vechi (B1B, B2B, B1E, B3IIA, B8, B11, B16, B19, B23, B37, Bcas.3A),
Pietroasele (L2, L3), Vadu Sapat (B1-B3), Vlddeni (B2-B5), Fetesti-Vlasca (B5, B12), Tandarei (B1),
Alexandria-Podu Nou (B3) si Sirna (L55).
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Cele mai mari constructii adancite au fost cercetate la Dridu (B1, B6), Sirna (L15), Bucov-
Tioca (B21), Bucuresti-Baneasa (B4), Fetesti-Vlasca (B7), Targsoru Vechi (B2E), Vladeni (B6), cu
suprafete cuprinse intre 20,25 m? si 27,07 m?. Si in cazul acestui tip de structurd avem o maximi a
suprafetei utile reprezentatd de B2 de la Dridu, cu 37,93 m?.
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Figura 9. Repartitia locuintelor semiadancite dupa planimetrie.

Number pit-hut dwelling types after planimetry.

O categorie oarecum distincta este cea a locuintelor ‘semiadancite’. Nu a fost constituita o
grupa distincta pentru acest tip de structura si au fost discutate alaturi de cele adancite, deoarece din
punct de vedere constructiv au la bazd acelasi principiu si anume sdparea suprafetei utile a
constructiei in pdmant. Una dintre diferente ar fi ca acestea, in cea mai mare parte dintre cazuri, se
adancesc mult mai putin, constituind mai degrabd o categorie de legdtura intre constructiile adancite
si cele de suprafata. In cazul locuintelor semiadancite putem vorbi, mai degraba, de un comportament
constructiv legat de modalitatea de realizare a instalatiei de foc. In majoritatea situatiilor, in interiorul
acestui tip de complex, au fost descoperite cuptoare amenajate in calup de lut crutat, groapa
adancindu-se doar cat era nevoie pentru amenajarea acestui tip de instalatie de foc (Figura 17).

Locuintele semiadancite nu constituie o categorie prea numeroasa, pana in prezent au fost
identificate un numar de 26 de astfel de structuri (Figura 10). Este posibil ca unele structuri adancite,
despre care avem putine informatii privind adancimea, structura constructiva sau tipul instalatiei de
foc, sd apartind, de fapt, acestei categorii. In astfel de situatii a fost acordat credit autorilor sapaturii,
mai ales in lipsa unor planuri ale respectivului complex.

Din punct de vedere planimetric acest tip de constructii se prezinta astfel: 13 structuri au o
formd dreptunghiulara, 4 sunt patrate, 2 trapezoidale, una romboidala (poate fi un patrat ce avea
colturile deformate), una cu forma neregulatda (mai degrabda nu i s-a putut preciza cu exactitate
limitele), iar in 5 situatii nu existad informatii cu privire la forma locuintei (Figura 9).
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Figura 11 Repartitia locuintelor semiadancite in functie de arie.

Number of pit-hut dwellings by area.

Din perspectiva suprafetei utile, se observa ca locuintele semiadancite au dimensiuni mai
degrabd mici. Astfel, un prim grup de constructii se situeaza intre 5,06 m? si 7,95 m? fiind cercetate la
Piua Petrii-Orasul de Floci (L1) (Chitescu 1992: 99), Bucuresti-Piata de Flori (B1) (Panait 1963b: 139),
Giulesti-Sarbi (B1) (Leahu 1963: 183, fig.59), Vadu Anei (L6) (Teodor 2000: 133-4, pl.4/a), Chirnogi
(L6) (Trohani 1975: 144-5, fig.3). Un al doilea grup de locuinte se situeazd intre 10,14 m* si 13,76 m?
si au fost cercetate in siturile de la Vadu Anei (L4, L8) (Teodor 2000: 133-5, pl.3/d), Bragadiru (B1,
B3, B4, B9, B10, B15) (Turcu 1971: 63, 66), Targsoru Vechi (B40, B38) (Niculescu et a/. 2005: 376-9;
Ciuperca si Magureanu 2010: 154, fig.7, 8) si Radovanu (B3, B1) (Comsa 1988-1989: 143-5). Exista si
un numar de 9 structuri pentru care nu avem nici o indicatie privind dimensiunile, fie pentru ca au fost
cercetate partial sau din diferite cauze nu li s-a putut delimita integral suprafata (Figura 11).

Sisteme de constructie

Realizarea unei analize a sistemului constructiv al unei locuinte, fie cd este vorba de una de
suprafata sau de una sapata in pamant, este conditionatd de existenta sau nu a unui set minim de
informatii care sa cuprindd date despre planimetria, adancimea, tipul de fundatie, modul de realizare a
peretilor, tipul si pozitia instalatiilor de foc, precum si alte elemente specifice de organizare internd sau
prezenta unor facilitati gospodaresti. Din nefericire, in literatura de specialitate este cunoscut un
numar redus de complexe de locuit despre care existd suficiente informatii care sa permita realizarea
unei analize detaliate. De cele mai multe ori intdlnim informatii generalizate la intreaga asezare sau a
unei parti din aceasta (in functie de numadrul mai mare sau mai mic de structuri cercetate), fara a se
specifica cu precizie caracteristicile si tipul constructiv al fiecarei locuinte in parte. In studiile publicate
pana in prezent ponderea dominantd o au informatiile cu privire la materialul arheologic recuperat in
timpul excavatiilor si se acorda un spatiu mult mai mic observatiilor cu privire la modul de realizare a
locuintelor. Chiar si atunci cand beneficiem de informatii utile, in prim plan sunt instalatiile de foc,
despre care se ofera date amdnuntite; fundatiile, structura de rezistenta sau peretii sunt tratate
fugitiv, fara a li se acorda spatiul pe care il merita in economia lucrdrii. Aceasta situatie poate avea
cauze multiple care sa nu aiba nimic in comun cu dorinta unora dintre autori de a ‘ascunde’ informatii
‘dintr-o prudenta exagerata’, cu toate ca existd cazuri de ‘cenzura stiintificd’ in care o categorie sau
alta de informatii considerate cd vin in contradictie cu ‘teoriile stiintifice’ enuntate anterior de un autor
sau altul, sunt trecute sub ‘tacere’, nefiind utilizate in studiile sau articolele publicate.

Daca avem in vedere ca in acest stadiu al cercetdrii spatiului muntean din secolele VIII-X,
avem repertoriate un numar de 558 de situri si avem informatii despre un numar de 325 de structuri
de locuire, putem afirma ca orice analizd realizata la acest moment va contine suficiente elemente
subiective, care pot modifica permanent cunostintele noastre, in functie de evolutia stadiului si a
calitatii publicarii. In acest moment este necesard includerea in circuitul stiintific a tuturor cercetarilor
intreprinse pana in prezent, pentru a se oferi posibilitatea conturarii unui stadiu real al cunostintelor
despre aceastd perioada complexa din evolutia spatiului analizat, mai ales in conditiile in care cercetari
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noi sunt din ce in ce mai putine.

In cazul locuintelor de suprafatd, informatiile cu privire la tehnica de realizare a constructiei
sunt ceva mai reduse decat cele care fac referire la locuintele adancite. Acest fapt poate fi influentat
de modul de conservare al acestor structuri dupa ce acestea si-au pierdut functionalitatea pentru care
au fost create. Cum in majoritatea cazurilor nu au fost observate urme de distrugere violentd, prin
incendiere, a acestor locuinte, ce erau ridicate fie de la nivelul de cdlcare al epocii, fie putin adancite,
amprentele ldsate de structura constructivda sau de utilizare au putut fi mai lesne sterse de apa
pluviald, vant sau ninsori. La aceste intemperii naturale s-a putut adduga actiunea tipului de sol
existent in spatiul utilizat pentru amenajarea asezarii.

Despre modul de realizare a fundatiei locuintelor de suprafatd exista informatii destul de
putine. Astfel, unele dintre acestea erau putin adancite, spre exemplu C6, C12, C18, C23 de la Bucov-
Tioca (Comsa 1961: 544-5; 1978a: 25, fig.14/1; 18/1; 21/1) si C1-C3 de la Bucov-Rotari (Comsa
1958: 495; 1978a: 25-27, fig.17/3; 23/1, 2; pl.VII/6), in general cu pana la 0,30 m, fapt menit pentru
o cat mai buna fixare a elementelor de fundatie. Una dintre modalitatile de amplasare a fundatiei este
cea foarte intalnita in asezarea de la Bucov-Tioca (Comsa 1961: 544-5; 1978a: 25-26, fig.12/1-3;
13/2,3; 14/1; 18/2; 20/1, 2; 25/7, 13; pl.VI/2), unde in foarte multe situatii (C1-C3, C4b, C4c, C6,
C6a, C16, C19, C21) este semnalata existenta unor talpi de lemn amplasate orizontal si dispuse pe
marginile locuintei, care reprezentau baza structurii de rezistenta a cladirii.

O altd modalitate de fixare a structurii de rezistenta se intalneste in locuinta C12 de la
Bucov-Tioca, care chiar dacad este putin adancita, nu are o fundatie realizata din barne, ci stalpii
dispusi la colturi si pe mijlocul laturilor sunt ingropati sub nivelul podelei (Comsa 1978a: 25, fig.17/3,
pl.VI/6). Tot in perimetrul asezarii de la Bucov-Tioca este prezent si un sistem mixt de realizare a
fundatiei, mai precis in C17 (Comsa 1978a: 25-26, fig.19/1) unde au fost observate atat talpi din
lemn, cat si gropi provenind de la stalpi de sustinere, dispusi la colturi.

Un tip singular pand in prezent, de realizare a unei fundatii pentru o constructie de
suprafatd, este semnalat la Barlogu, judetul Arges, unde L1 (Nania 1969: 122, 125) avea fundatia
realizata din barne din lemn asezate pe un strat de caramizi fragmentare, dispuse una langa cealalta.
Este singurul caz in care este mentionata utilizarea caramizilor pentru realizarea fundatiei; iar faptul ca
acestea sunt fragmentare acrediteaza ideea ca ar putea proveni din complexe mai vechi (posibil dintr-
un castru roman aflat pe Limesul transalutan care traverseaza judetul Arges) aflate in apropierea
asezarii. Prezenta unor caramizi in interiorul unor locuinte mai este semnalatd la Bucov (atat in
asezarea de la Tioca cat si in asezarea de la Rotari) (Comsa 1978a: 42), Cascioarele - Suvita hotarului
(B3, B9) (Sarbu et al. 1996: 122-3, fig.131; 138/1) si la Radovanu (L1) (Comsa 1988-1989: 145), fara
a putea fi legatd de o eventuald utilizare a acestora ca materiale de constructie pentru realizarea
fundatiei sau a vreunei structuri de rezistentd, ci doar de o refolosire a lor in structura vetrelor sau pur
si simplu descoperite in pamantul de umplutura, fard a se putea preciza utilitatea lor.

Trebuie semnalat si un alt detaliu constructiv care completeaza informatiile cu privire la
structurile de locuire si la modul in care au fost realizate si anume informatia ca unele locuinte de
suprafata au colturile rotunijite. Astfel de precizari exista la Bucov-Rotari (C1) (Comsa 1958: 495;
1978a: 26-27, fig.23/1;), Radovanu (L1) (Comsa 1988-1989: 145), Greaca-Valea Fantanilor (L2)
(Sarbu et al 1996: 126), fara a se specifica existenta sau nu a unor gropi de stalpi sau talpi de
fundatie. Foarte probabil ca si aceste structuri se incadreaza in categoria celor care aveau structura de
rezistenta realizatd din barne din lemn cioplite, dispuse in pozitie verticald si ingropate mai jos decat
nivelul podelei, posibilitate explicatd de forma rotunda a colturilor. Dupa toate probabilitdtile mai
exista si alte locuinte de acest tip, mai ales acelea care in planurile autorilor sapaturii apar cu limite
punctate, de cele mai multe ori de formd pdtrata sau dreptunghiulard, perfect trasate, cu colturi ce
descriu unghiuri de 90°. Faptul cd in aceste cazuri limitele sunt mai mult intuite, iar existenta unor
elemente de structura nu au putut fi documentate, poate avea o explicatie relativ simpla si anume ca
dupa parasirea respectivei constructii, proprietarii au recuperat materialul lemnos, pentru a fi reutilizat
in cadrul altei constructii sau pentru a-l folosi drept combustibil. Astfel, ar putea fi explicatd cantitatea
mica de material lemnos (urme de lemn carbonizat) descoperit in cadrul locuintelor atat de suprafatd,
cat si adancite apartinand secolelor VIII-X.

Tehnica de realizare a peretilor in cazul locuintelor de suprafatd nu diferd cu mult de cea
utilizatd n cazul celor adancite. In general sunt intdlnite doua tipuri constructive, unul mai des
documentat in care peretii sunt confectionati din impletitura de nuiele care apoi erau lipite cu pamant,
atét la interior cat si la exterior, iar al doilea in care sunt utilizate barne cioplite, dispuse orizontal, care
mai apoi erau lutuite, realizandu-se atat o buna izolare termica cat si o protectie pentru functionarea
in siguranta a instalatiei de foc.
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Descoperirile cele mai numeroase care ofera informatii cu privire la tehnica de realizare a
peretilor sunt fragmentele provenind de la lipitura interioara a peretilor, care in majoritatea cazurilor
pastreaza urme de nuiele, barne sau scanduri. Zona cu frecventa cea mai mare de astfel de materiale
este cea in care este amplasata instalatia sau instalatiile de foc, fapt explicabil prin céldura degajata
de foc si care provoaca astfel o ‘coacere’ a lipiturii de pe pereti si tavan, conferind o rezistentd mai
mare in timp. Fragmente provenind de la lipitura de pe pereti sunt mentionate in locuintele Céa, C7,
C8, C10, C11, C13 de la Bucov-Tioca (Comsa 1961: 544-5; 1978a: 25-26, fig.25/7, 9, 10, 13), in L5 de
la Vadu Anei (Teodor 2000: 133, 135) si in L1 de la Cascioarele-Valea Cosarului (Sarbu et a/. 1996:
126).

in L1 de la Bucuresti-Baneasa, lipitura cu care au fost ciptusiti peretii continea pietricele,
bucatele de calcar si paie (Constantiniu si Panait 1965: 102-103, fig.22), iar in L5 din aceeasi asezare
au fost recuperate bucdti de lipitura care contineau amprente de la nuielele si scandurile cu care a fost
realizatd structura peretilor (Constantiniu si Panait 1965: 117-18). Confectionarea peretilor din
impletiturd de nuiele, cdptusite apoi cu pamant galben, este intalnitd la Radovanu-Valea lui Petcu, in
L1 (Comsa 1988-1989: 145) si la Barlogu, in L1 (Nania 1969: 122, 125). Confectionarea peretilor din
barne din lemn, cioplite, care mai apoi sunt lipite cu lut este atestata la Bucov-Tioca in C20 (Comsa
1978a: 26, fig.19/2).

Un tip de amenajare suplimentarad a peretilor in interiorul locuintelor de suprafata este acela
de a-i cdptusi, in zona instalatiei de foc, cu pietre de rau. De fapt, este vorba de o dublare a peretelui
sau a peretilor dinspre interior, in zona cea mai expusa pericolului de incendiere, prin construirea unei
structuri din pietre de rau legate cu pamant galben. O astfel de protectie a peretelui este intalnita la
Bucov-Rotari in C1 (Comsa 1958: 495; 1978a: 26-27, fig.23/1), Bucov-Tioca in C12, C16, C19 (Comsa
1978a: 25, fig.17/3; 18/2; 20/2; pl.VI/2, 6) si la Radovanu-Valea lui Petcu in L3 (Comsa 1988-1989:
146).

Despre modul de amenajare a podelelor din locuintele de suprafata avem foarte putine date,
cu toate ca exista numeroase cazuri, conform planurilor publicate, in care delimitarea perimetrului
unor astfel de constructii a fost realizatd pe baza amprentelor Idsate de podele, la care se adauga
resturile provenite din demantelarea peretilor. Este posibil ca in majoritatea cazurilor, podelele sa nu fi
beneficiat de o amenajare speciald, de exemplu o lutuiald, cu timpul inregistrandu-se o batatorire
naturald a acestora ca urmare a utilizarii intr-o anumitd perioada de timp, aspect de cele mai multe ori
dificil de observat. In cateva cazuri podelele catorva locuinte au fost lutuite, asa cum s-a observat in
asezarile de la Fetesti-Vlagca (L2, L6, L9) (Popa et al. 2003: 165) si de la Otopeni (L1) (Leahu 1969:
8). Dacd in cazul lui L1 de la Otopeni nu se specificd decat faptul ca avea o podea lutuitd, pentru L2,
L6 si L9 de la Fetesti se mentioneaza o grosime a podelei cuprinsd intre 0,10 m si 0,20 m. Acest fapt
sugera ca, in cazul celor trei locuinte de la Fetesti, podelele ar fi putut avea mai multe nivele de
refacere a lutuielii, care, din pdcate, nu au putut fi observate in timpul cercetarilor de teren.

O problema dificila este cea a modalitatilor de realizare si a tipurilor de acoperis utilizate de
constructorii locuintelor din secolele VIII-X. Informatiile care ar putea fi utilizate pentru o cat mai
veridica reconstituire a imaginii acoperisului sunt, in general, putine si neconcludente. In general,
diferitele versiuni de reconstituire vizuald realizate pand in prezent au la bazd analogii cu locuinte
satesti traditionale, care in linii mari sunt realizate intr-o tehnica asemanatoare cu cele din secolele
VIII-X (Plansa I). Punctul de plecare in realizarea acestui demers |-au constituit informatiile cu privire
la planimetria, tipul de fundatie, structura de rezistenta si tehnicile de realizare a peretilor. Concluziile
la care au ajuns arhitectii si arheologii care s-au ocupat de aceasta problema conduc spre existenta a
doua tipuri principale de acoperis in aceasta perioadd. Un prim tip este cunoscut sub denumirea de
‘acoperis in doua ape’, adica acoperisul are o coama centrald, intotdeauna amplasata pe axul intrarii,
din care pornesc doua pante. Cel de-al doilea tip este ‘acoperisul in patru ape’, varianta in care dintr-
un punct situat aproximativ in centrul locuintei pornesc patru pante corespunzdtoare celor patru laturi
ale constructiei. In acest ultim caz este necesara existenta unui stalp dispus central care sa sustina
greutatea acoperisului.

Analizele cu privire la modul in care erau construite spatiile de locuit, felul in care ardtau si
totalitatea utilitdtilor pe care le detineau sunt ingreunate de informatiile insuficiente si disparate pe
care cercetarile arheologice intreprinse pana in prezent ni le oferd. Utilizand doar cateva informatii
care se refera la planimetrie, la care se adauga eventual date despre tipul de fundatie, dispunerea
gropilor pentru stalpii de sustinere etc. nu se poate realiza o reconstituire exacta a unei locuinte si cu
atdt mai mult a unei asezari. Exista situatii in care se mentioneaza existenta unui numar, mai mare
sau mai mic de gropi de ‘par’ cu diametre de 0,10-0,15 m sau chiar mai mici, care, cu greu ar fi putut
sustine greutatea unui acoperis, asa cum este el descris de majoritatea autorilor. O altd problema este
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reprezentatd de acele structuri cu o suprafat utild de sub 10 m?. Intrebarea, ce apare in cazul acestor
constructii, este daca sunt intr-adevar locuinte si cite persoane puteau ele adaposti? Plecand de la
premisa, conform cdreia o familie din acea perioadd putea avea in medie un numar de 5-6 persoane,
observam ca de cele mai multe ori suprafata utild este total insuficienta chiar si numai pentru
adapostirea acestora, nemairamanand spatiu pentru depozitarea proviziilor sau a altor bunuri. Cu
exceptia asezarilor de la Bucov-Tioca si Bucov-Rotari, in nici o altd asezare nu se precizeaza existenta
unor constructii (dependinte) care ar fi putut avea o alta destinatie decat cea de locuinta.

Stabilirea formei si a modalitatilor tehnice de realizare a acoperisului unei locuinte nu se
poate produce decat prin efectuarea unor studii de arheologie experimentald, care sa raspunda la
multitudinea de intrebari cu privire la acest subiect.

Modul de realizare a locuintelor adancite difera de cel al locuintelor de suprafatd in primul
rand datorita faptului ca o parte a acesteia este sdpata in pamant. O astfel de constructie presupune
existenta unui alt tip de gandire tehnica, constructorii trebuind sa gaseasca solutii de executie pentru
o multitudine de aspecte, cum ar fi infiltratiile provenite din sol, indepartarea apei pluviale, fixarea
acoperisului etc. Partea ingropatd a unei locuinte adancite este de fapt spatiul cel mai bine pastrat
dintr-o astfel de structura, iar daca nu este deranjat de interventii ulterioare, este bine individualizat in
cadrul cercetdrii arheologice propriu-zise (Plansa II). Este evident cd in cazul locuintelor adancite
limitele sunt mult mai bine pastrate si deci bine identificate de catre autorii cercetarii.

Gropile locuintelor adancite in pamant reprezinta nucleul acestora, care este foarte posibil sa
fi avut o suprafata mai mare, cuprinzand si un spatiu in jurul acestor gropi. Aceasta afirmatie este
sustinuta in primul rénd de lipsa oricarui tip de amenajare pentru sustinerea acoperisului, amplasata
pe marginea gropii, fapt ce sugereaza ca panta acestuia era plasatd mai departe de groapa si deci
spatiul acesta apartinea de fapt locuintei. Din nefericire spatiului exterior complexului cercetat i se
acorda de cele mai multe ori o atentie mai micd decat locuintei propriu-zise, de aceea informatiile
despre ce se intampla in acest perimetru nu sunt dintre cele mai concludente si aceasta nu datorita
unei deficiente de cercetare ci mai degrabd pentru cd urmele acestor amenajari fie sunt interpretate
gresit, fie au fost sterse de trecerea timpului.

Informatiile cu privire la sdparea gropilor pentru locuintele adancite sunt in general putine,
ele rezumandu-se cel mult la detalii despre pereti. Astfel, sunt amintiti pereti sapati vertical ca in cazul
structurilor de la Bragadiru (B37) (Turcu 1979: 126; 1981: 38), Bucov-Tioca (B7, B17, B21) (Comsa
1978a: 18-19, fig.8/1, 10/2, 11/1; pl.V/1, 6; 1/2, 5), Bucuresti-Piata Splaiului (B1) (Panait 1969: 30),
Bucuresti-Maicanesti (B148) (Constantiniu si Panait 1983: 531, Manucu-Adamesteanu 1992: 64),
Ileana-Podari (B1) (Zirra 1959: 503-504, fig.2/A) sau Targsoru Vechi (B2E) (Paunescu 1975: 231), dar
existd si pereti care au fost sdpati usor oblic ca la Bucuresti-Baneasa (B3) (Constantiniu si Panait
1965: 105-109). Un caz mai rar este cel de la Sirna, unde se mentioneaza ca Bl este sapata in trepte,
insa fara a se furniza alte detalii constructive (Olteanu si Neagu 1986: 157). Despre cea mai mare
parte dintre locuinte nu se precizeaza forma peretilor interiori, specificandu-se cel mult forma gropii.

In ceea ce priveste adancimile locuintelor de acest tip, valorile oscileaza in functie de nivelul
de referinta care a fost utilizat, putand fi nivelul actual, nivelul de sapare sau nivelul de surprindere.
Exista cazuri in care se precizeazd adancimea atat fatd de nivelul actual, cat si fatd de nivelul de
sapare, insa astfel de situatii sunt destul de putine, ele constituind insa repere indispensabile oricarei
analize. Din cele 203 de locuinte adancite incluse in analiza de fata, despre 72 dintre acestea nu exista
nici un fel de precizare asupra adancimilor. Despre celelalte exista diverse informatii cu privire la acest
aspect, dar nu a fost folosit acelasi tip de sistem de referinta, uneori reperul fiind nivelul actual de
calcare, alteori nivelul de observare (sau de sapare) si doar foarte rar ambele.

Structura de rezistenta a locuintelor adancite este asemanatoare in unele privinte cu cea a
constructiilor de suprafata si in acest caz intalnindu-se structuri bazate pe stalpi infipti in pamant si
structuri asamblate pe talpi de lemn. Existenta gropilor pentru stalpi (in literatura de specialitate fiind
mai des utilizatd expresia ‘groapa de par’) este semnalata in B3 de la Alexandria-Podu Nou, unde sunt
dispusi la colturi si pe mijlocul laturilor de est si vest (Mitrea si Preda 1959: 178), la Bucu in B13, unde
au o forma tronconica (Paunescu si Renta 2000: 12), la Dridu in B3, B15, B16 (Zaharia 1967: 35-36,
44-45, 50-53, fig.15, 21, 28), la Targgoru Vechi in B5, B11, B16 si B23 (Constantinescu 1960: 168,
pl.I/2, fig.2) si in asezarea de la Vadu Sapat in B1 si B3 (Diaconu 1978: 294). In alte locuinte este
semnalata existenta unui stalp central, dublat sau nu de stalpi dispusi la colturi ca in cazul lui B2 de la
Buftea (Enachiuc 1978: 72) sau al B8 si B37 de la Targsoru Vechi.

Cel de-al doilea tip de realizare a structurii de rezistenta utilizat in construirea locuintelor
adancite este cel in care stalpii sunt fixati in barne dispuse orizontal. Astfel, in B4 de la Bucuresti-
Baneasa au fost identificate barne dispuse paralel, iar stalpul din coltul de sud-vest era sprijinit pe o
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talpa din lemn (Constantiniu si Panait 1965: 112-15). O situatie similard se intalneste si la Vadu Sapat,
in B2, unde, de asemenea, stalpii sunt fixati in talpi din lemn (Diaconu 1978: 294), iar la Dragomiresti
Deal, in B1, se mentioneaza cd peretii sunt ridicati pe talpi din lemn (Mdnucu-Adamegteanu 1992: 5-
9). In alte locuinte este semnalatd prezenta unor barne in diferite parti ale acestora, care ar fi putut
proveni atdt din fundatie, dar si din structura peretilor sau a acoperisului. Astfel de barne au fost
descoperite la Bucov-Tioca (B6) (Comsa 1978a: 22, fig.7), Cascioarele-Suvita Hotarului (B1) (Sarbu et
al. 1996: 122, fig.132, 145/1-4, 158, 159/4-6, 160), Dragomiresti Deal (B1) (Manucu-Adamesteanu
1992: 5-9) si Bragadiru (B37, B40) (Turcu 1979: 126; 1980: 193; 1981: 37-38).

In unele locuinte, chiar dacd nu au fost identificate urme de gropi de stalpi sau barne,
colturile gropilor sunt rotunjite, cel mai probabil ca urmare a fixarii in aceste locuri a unor stalpi
apartinand structurii de rezistentd. Existenta colturilor rotunjite a fost observata in asezarile de la
Stefan cel Mare (B1-B3) (Corbu 1997: 261-3, pl.II, fig.3, 4), Bucuresti-Baneasa (B4, B6) (Constantiniu
si Panait 1965: 112-15, 118-25), Bucu (B13-B15, B20, B22) (Paunescu si Renta 2000: 11-12),
Bucuresti-Dealul Ciurel (B1) (Morintz 1961: 662), Bucuresti-Dealul Vacaresti(B4) (Turcu si Ciuceanu
1992: 201), Bucuresti-Alba (B1) (Panait 1963a: 106-107), Buftea (B2) (Enachiuc 1978: 72),
Cascioarele-Suharna (B3) (Sarbu et al 1996: 124, fig.147/4), Fetesti (B1) (Popa et al 2003: 165),
Tandarei (B1) (Paunescu si Renta 1992: 109), Targsoru Vechi (B8, B11, B16, B19) si Vadu Sapat (B1-
B3) (Diaconu 1978: 294). Exista si doud locuinte in care unele colturi sunt rotunjite, iar altele sunt
drepte, situatie care ar sugera o modalitate mixta de fixare a structurii de rezistenta; utilizandu-se atat
talpi cat si stalpi ingropati. Astfel, la Bucuresti-Alba, in B2 (Panait 1963a: 108-11), colturile de nord-est
si nord-vest sunt rotunjite, iar cele plasate in partile de sud-est si sud-vest au unghiuri de 90°. La
Bucuresti-Maicanesti, in B30, (Constantiniu si Panait 1968: 65; 1983: 531; Manucu-Adamesteanu
1992: 64) un singur colt este rotunjit si anume cel din partea de nord-vest, iar celelalte trei colturi
sunt drepte.

Modalitdtile de construire a peretilor locuintelor adancite nu difera, in linii mari, de cele ale
constructiilor de suprafatd. Cel mai simplu mod de realizare al peretilor este din nuiele impletite, care
apoi sunt lipite cu pamant, amestecat sau nu cu paie sau alte materiale menite a le spori rezistenta.
Acest tip de realizare a peretilor este documentat la Bragadiru, in B34 (Turcu 1981: 37-38) si la Dridu
in B16 (Zaharia 1967: 50-53, fig.28). Un al doilea tip de perete este cel confectionat din scanduri
dispuse orizontal care la randul lor erau acoperite cu un strat de pamant pentru o mai buna izolare
termica, dar si pentru a le proteja de sursele de foc din interiorul locuintei. Pereti de acest tip sunt
mentionati la B4 si B6 de la Bucov-Tioca (Comsa 1978a: 19, 21, fig.6/3; 7; pl.II/3, 22,) si in B3 de la
Dridu (Zaharia 1967: 44-45, fig.21).

In unele locuinte se observa o atentie sporitd pentru protejarea peretilor in zona din
apropierea instalatiilor de foc, fiind documentate amenajari suplimentare realizate, de cele mai multe
ori, din pietre de rau. Astfel, la Bucov-Tioca in B4, vatra este despartita de restul spatiului locuit printr-
un perete din pietre de rau, iar peretele din apropierea acesteia este dublat de o amenajare realizata
de asemenea din pietre de rdu (Comsa 1978a: 19, 21, fig.6/3, pl.II/3). Amenajari menite a proteja
peretii din dreptul instalatiilor de foc sunt mentionate la Barlogu in B1 (Nania 1969: 119-20) si la
Bucov-Tioca, in Blsi B6 (Comsa 1978a: 18, 22, fig.6/1; 7; pl.II/1,2; 1961: 544).

Cu toate masurile de protectie mentionate mai sus, in unele asezari au fost documentate
locuinte care au fost abandonate ca urmare a unui incendiu. Din informatiile prezentate de autorii
cercetarilor reiese ca aceste structuri incendiate nu au fost distruse ca urmare a unei ‘actiuni militare’
ci mai degrabd ca urmare a unui ‘accident casnic’. Aceasta ipotezd este sustinuta de lipsa unui nivel de
distrugere, observabil pe cuprinsul intregii asezari. In aproape toate cazurile fiind cel mult doua
locuinte incendiate, fapt care nu poate sugera o distrugere cauzata de un conflict militar. Constructiile
incendiate au fost cercetate in asezarile de la Sirna (B3) (Olteanu, Teodorescu si Neagu 1980: 419),
Stefan cel Mare (B2) (Corbu 1997: 261-2, pl.II, fig.3, 4), Bucuresti-Baneasa (B3, B4) (Constantiniu si
Panait 1965: 112-15, 105-109), Bragadiru (B40) (Turcu 1980: 193; 1981: 38, 37), Bucov-Tioca (B6)
(Comsa 1978a: 22, fig.7), Bucuresti-Alba (B1, B2) (Panait 1963a: 106-11), Cascioarele-Suvita
Hotarului (B1) (Sarbu et al 1996: 122, fig.132, 145/1-4, 158, 159/4-6, 160) si Dridu (B3) (Zaharia
1967: 44-45, fig.21). Un caz ce ridica unele probleme este dat de asezarea de la Vadu Sapat, unde
cele trei locuinte cercetate (B1-B3) au fost distruse in urma unui incendiu (Diaconu 1978: 294).
Datorita numarului mic de constructii cercetate din aceasta asezare, in stadiul actual nu putem afirma
ca aceastd agezare a avut parte de un sfarsit violent.

In ceea ce priveste modalitdtile de amenajare a podelelor se pare cd, in cele mai multe
cazuri, nu se acorda o atentie deosebitéd acestei componente. Din informatiile publicate pana in
prezent cele mai des intdlnite sunt podelele ‘batatorite’, fie ca urmare a unei actiuni premeditate, fie in
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timp, ca urmare a locuirii. Astfel, podele ‘batdtorite’, cu grosimi variate intre 4 si 10 cm, sunt
mentionate in locuinte adancite din cuprinsul asezarilor de la Dridu (B2, B4, B8, B15) (Zaharia 1967:
28, 35-36, fig.3, 8, 15, 20, 28), Bucu (B13, B14, B16, B20) (Paunescu si Renta 2000: 11-12, fig.2/2),
Bucuresti-Alba (B1) (Panait 1963a: 106-107), Bragadiru (B31, B37) (Turcu 1979: 126; 1981: 37, 38;),
Targsoru Vechi (B23), Fetesti-Vlagca (B16) (Popa et al. 2003: 166). Despre cele trei locuinte cercetate
la Vadu Sdpat (B1-B3) (Diaconu 1978: 294) se mentioneaza ca podeaua era ‘lucratad ingrijit’, ceea ce
ne determina s3 consideram cd si in acest caz ar putea fi vorba de podele bine nivelate care ar fi putut
avea o amenajare similara cu cea intdlnitd la structurile mentionate anterior.

Intr-un numar mai mic de locuinte a fost observata existenta unor podele amenajate prin
lipiturd, numarul lor putand fi totusi mai mare. In B2 din asezarea de la Stefan cel Mare (Corbu 1997:
261-2, pl.II, fig.3, 4), precum si in B11 si B17 din asezarea de la Dridu (Zaharia 1967: 21-22, fig.4;
39, fig.17) sunt mentionate podele lutuite, cu grosimi de 5-10 cm, sau arse usor, de culoare
caramizie. In alte doud locuinte apartinand asezdrii de la Fetesti-Vlasca, B1 si B10, se mentioneaza
existenta unor podele cu grosimi cuprinse intre 10 si 18 cm (Popa et al. 2003: 165-6, fig.4/1), grosimi
care ar fi putut rezulta in urma unor lutuieli succesive.

Existd si locuinte despre care se precizeaza cd podeaua era fie neamenajatd, in cazul B11,
B16, B19 de la Targsoru Vechi si B1 de la Stefan cel Mare (Corbu 1997: 261), fie era nelutuitd precum
la B2 de la Bucuresti-Alba (Panait 1963a: 108-11), B5 de la Targsoru Vechi (Constantinescu 1960:
168, pl.I/2, fig.2) si B30 de la Bucuresti-Madicanesti (Constantiniu si Panait 1968: 65; 1983: 531;
Manucu-Adamesteanu 1992: 64).

Modalitdtile de realizare a acoperisului locuintelor adancite par sa se asemene, intr-o
oarecare masura, cu cele ale locuintelor de suprafatd, in ceea ce priveste forma. Se pare insa ca
exista, cel putin, o deosebire fundamentald si anume panta acestuia se sprijinea pe pamant. Daca in
cazul locuintelor de suprafatd, care trebuie sa se fi indltat in jur de 2 m fata de nivelul solului, este
putin probabil ca panta acoperisului sa se fi sprijinit pe nivelul antic de calcare, in cazul structurilor
adancite, la care peretii nu se ridicau probabil cu mai mult de 1 m peste nivelul de cdlcare, este de
presupus ca acoperisul n partea inferioara se sprijinea fie pe barne amplasate pe pamant, fie direct
pe sol. O astfel de realizare a acoperisului oferea cel putin doua avantaje si anume se madrea astfel
spatiul locuintei cu zona dintre groapa constructiei si limita acoperisului, iar in al doilea rand se realiza
0 mai buna evacuare a apei pluviale ce se scurgea de pe acoperis prin indepartarea acesteia de partea
adancita a acesteia. Un argument suplimentar in sprijinul celor afirmate mai sus este observatia
inregistratd in cazul B6 de la Dridu (Zaharia 1967: 25, fig.6), unde au fost inregistrate doua santuri
paralele cu laturile de sud-vest si nord-est ale locuintei, in exteriorul acesteia, care aveau o latime de
30-33 cm. Aceste doud santuri ar fi putut avea functia de sant de fundatie pentru doua béarne ce
sprijineau partea inferioard a acoperisului sau ar fi fost utilizate ca santuri pentru drenajul apei
pluviale ce se scurgea de pe acoperis.

Structura de rezistenta a locuintei si implicit a acoperisului era alcatuita, in primul rand, din
stalpi, care variaza ca numdr de la o structura la alta, de la patru pana la zece. Potrivit informatiilor
accesibile in momentul de fatd, majoritatea locuintelor aveau acoperisul realizat in doud ape, fapt
sugerat de numarul si dispunerea stalpilor identificati in aceste constructii. Astfel, in asezarea de la
Targsoru Vechi in B16, B19, B23 si B37 stalpii erau dispusi la colturi si pe mijlocul laturilor, iar in B11
stalpii sunt plasati doar pe laturile de est si vest. In asezarile de la Bucuresti-Alba (B1) (Panait 1963a:
106-107), Alexandria-Podu Nou (B3) (Mitrea si Preda 1959: 178), Bucov-Tioca (B11, B12, B15, B17)
(Comsa 1978a: 18-19, fig.8/3, 4; 9/2; 11/1, pl.1-2, 5), Dridu (B15) (Zaharia 1967: 35-36, fig.15),
Bucu (B13) (Paunescu si Renta 2000: 12) si Bucuresti-Baneasa (B6) (Constantiniu si Panait 1965: 118-
25) stalpii sunt plasati la colturi si/sau pe mijlocul laturilor paralele. Acoperis in douda ape este
mentionat si pentru B40 din asezarea de la Bragadiru (Turcu 1971: 193; 1981: 37, 38), fard a se
specifica de catre autorii cercetdrii motivele acestei incadrari.

Cel de-al doilea tip de acoperis este denumit generic cu ‘patru ape’, in structura caruia se
intalneste un stalp dispus central sau undeva in interiorul locuintei. Existenta acestui stalp central nu
exclude prezenta unor stalpi dispusi la colturi si/sau pe mijlocul laturilor. Acest tip de acoperis este cel
mai bine documentat, pentru locuintele adancite, la Targsoru Vechi unde au fost cercetate patru
constructii care se pot inscrie in aceasta categorie de acoperis. Astfel, in B2 (Paunescu 1975: 231)
este semnalatad prezenta unui stalp central, in B5 (Constantinescu 1960: 168, pl.I/2, fig.2) stalpii sunt
dispusi la colturi si undeva in interiorul spatiului locuit, aproape de vatra, in B8 stalpii sunt prezenti la
colturi, pe mijlocul laturilor si pe centru, iar in structura cercetata in sectorul IIA (Popescu et a/. 1961:
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642-3) se intalneste o situatie similara cu cea din B8, cu precizarea ca stalpul central este plasat in
fata vetrei.

In cazul altor constructii se precizeaza existenta doar a unuia sau cel mult a doi stélpi,
dispusi in diferite locuri ale locuintei sau chiar in exteriorul acesteia. O astfel de structura este B13 de
la Bucu (Paunescu si Renta 2000: 12), unde au fost identificati doi stalpi amplasati in exteriorul laturii
de sud-est. Alte locuinte in care sunt mentionati stalpi apartinand structurii de rezistenta au fost
cercetate n asezdrile de la Bucuresti-Baneasa (B4) (Constantiniu si Panait 1965: 112-15), Bucuresti-
Maicanesti (B30) (Constantiniu si Panait 1968: 65; 1983: 531, Madnucu-Adamesteanu 1992: 64) si
Bucu (B14, B20) (Paunescu si Renta 2000: 11).

O categorie aparte de descoperiri in interiorul unora dintre locuintele adancite apartine,
generic, aceleia a materialelor de constructie. Daca in unele cazuri nu sunt mentionate decat pietre,
dar care nu au fost folosite la instalatia de foc, in alte cazuri se intdlnesc fragmente de cardmizi, olane
sau tuburi de conducta. Aceste materiale se pare ca au fost utilizate in amenajarea acoperisului,
deoarece ele sunt asociate intotdeauna cu cantitdti mari de cenusa provenita dupa toate probabilitatile
de la combustia materialelor lemnoase ce intrau in alcatuirea acestuia. Astfel, cantitati mai mari sau
mai mici de pietre au fost descoperite in locuintele B16 de la Targsoru Vechi, B3 si B9 de la Bucov-
Tioca (Comsa 1978a: 16, 18, fig.6/2, 8/2; pl.Il/5), B14 de la Dridu (Zaharia 1967: 34, fig.12) si B1 de
la Alexandria-Podu Nou (Mitrea si Preda 1959: 178). In asezarea de la Cdscioarele-Suvita Hotarului din
B1 si B9 au fost recuperate cardmizi, olane, tuburi de conducta si pietre (Sarbu et a/. 1996: 122-3,
fig.131; 132; 140/1-3, 8; 145/1-4; 146; 152/5; 157/4, 6; 158; 159/2, 4-6; 160), iar la Bucov-Rotari, in
B1, alaturi de pietre se aflau si doua caramizi fragmentare (Comsa 1958: 495; 1978a: 18, fig.22/1,
pl.VII/1).

Materiale de constructii au fost descoperite si in locuinte de suprafata, fara a reprezenta o
categorie de materiale foarte raspandite. Astfel, in L1 de la Barlogu, pe langa caramizile fragmentare
utilizate pentru realizarea fundatiei, au mai fost descoperite si fragmente de olane (Nania 1969: 122,
125). Cdrdmizi au fost recuperate la Radovanu (L1) (Comsa 1988-1989: 145), Bucov-Rotari (C1)
(Comsa 1978a: 42) si Bucov-Tioca (C3, C11) (Comsa 1978a: 42), iar olane si tuburi de conducta,
fragmentare, sunt semnalate la Chirnogi (Sampetru si Serbanescu 1976: 255-7) si Bucov-Rotari
(Comsa 1978a: 44).

Tipuri de dotari

Dotarile din interiorul locuintelor din secolele VIII-X, fie cd este vorba de cele de suprafata
sau de cele adancite, nu sunt spectaculoase, poate si datoritd faptului ca spatiul locuibil nu era deloc
generos. Acest fapt ar putea explica modul de raportare a locuitorilor la spatiul casnic. Foarte probabil
ca locuinta sa constituie doar un addpost pentru perioada noptii si pentru vremea neprielnica si
majoritatea activitatilor familiale sau comunitare se desfasurau in spatiul exterior.

Principala dotare casnica a locuintelor este reprezentata de instalatia de foc, care indeplinea
doua functii: cea preparare a hranei si cea pentru incalzit.

O componentd a interiorului constructiilor este intrarea, impreund cu diferitele sale
amenajari, ca de exemplu trepte, garlice, ganguri etc.

Alte dotari casnice semnalate in locuintele acestei perioade sunt lavitele, care puteau fi
utilizate pentru amenajarea spatiilor de dormit (paturi’) sau ca loc de depozitare a ceramicii de uz
casnic si unele gropi descoperite in interior, a caror utilitate ridicd semne de intrebare. Foarte probabil
ca existau si alte dotdri probabil realizate din lemn si care datoritd perisabilitatii materialului din care
erau confectionate nu s-au pastrat.

Instalatii de incalzit si preparare a hranei

Instalatiile pentru incalzire si prepararea hranei reprezintd o constanta in cadrul locuintelor
din secolele VIII-X. Exista cazuri, si nu putine, in care o serie de constructii, in special de suprafata, au
fost identificate pornindu-se de la instalatia sau instalatiile de foc pe care le aveau.

Aceste instalatii se incadreaza, in general, in douad tipuri principale, existand unele deosebiri
privind tehnica de realizare de la o asezare la alta. Primul tip este constituit din vetre, dintre care
unele erau protejate de gardine realizate din pietre sau din lut, iar cel de-al doilea tip este reprezentat
de cuptoare care puteau fi cotlonite in peretii locuintelor adancite, amenajate in calupuri de pamant
crutat sau facute din pietre de rau.
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Figura 12. Tipuri de instalatii de foc.

Number of fireplace facility types.

Pana in acest moment a putut fi repertoriat un numar de 213 instalatii de foc, care sunt
asociate structurilor constructive cercetate pe teritoriul analizat si despre care existda informatii
concludente. Au fost descoperite 117 instalatii de foc de tipul cuptoarelor, dintre care 56 sunt
cuptoare construite din pietre de rau, 39 cuptoare sdpate in calup de lut crutat, 15 cuptoare cotlonite
intr-unul dintre peretii locuintelor, iar despre 7 cuptoare nu cunoastem carui tip constructiv ii apartin.
Vetrele sunt mai putine, mai exact 95, unele dintre acestea fiind structuri ceva mai complexe,
protejate de gardine confectionate din pietre sau din lut, avand ca scop protejarea interiorului
locuintei de eventuale accidente casnice (Figura 12).

Cuptoarele reprezintd un tip de instalatie de foc utilizatd frecvent in epocd, intalnindu-se intr-
una dintre formele sale in majoritatea asezdrilor cercetate pand in prezent (Figura 13). In cadrul
acestui tip au fost observate mai multe variante care folosesc ca materiale de constructie principale
lutul sau piatra. Astfel, cuptoare construite intr-un calup de pamant crutat sau din bucati de lut care
au fost dispuse una peste cealalta, au fost cercetate la Sirna (L70) (Olteanu si Neagu 1986: 157,
Olteanu, Grigore si Nicolae 2007: 54); Stefan cel Mare (B3) (Corbu 1997: 261-2), Bragadiru (B22,
B37, B40) (Turcu 1971: 63; 1979: 126; 1981: 37), Bucu (B20-B22) (Paunescu si Renta 2000: 12,
fig.17/3), Bucuresti-Dealul Grozavesti (B1) (Panait 1969: 36), Bucuresti-Dealul Vacaresti (B1) (Turcu si
Ciuceanu 1992: 201), Bucuresti-Baneasa (B3, B4) (Mdnucu-Adamesteanu 1992: 65; Constantiniu si
Panait 1965: 114-15, fig.34), Bucuresti-Piata Splaiului (B1) (Panait 1969: 30), Bucuresti-Piata de Flori
(B1, B3) (Panait 1963b: 139), Bucuresti-Alba (B1, B2) (Panait 1963a: 106-107), Bucuresti-Maicanesti
(B30, B141, B142) (Constantiniu si Panait 1968: 65; 1983: 531), Buftea (B1, B2) (Endchiuc 1978: 72),
Dragomiresti Deal (B1) (Manucu Adamesteanu 1999: 8), Dridu (B12) (Zaharia 1967: 37, fig.16),
Dulceanca I (Dolinescu-Ferche 1986: 204, 207), Ghizdaru (L1, L2) (Berciu 1961: 294, fig. 2/1-2),
Ileana-Podari (B1) (Zirra 1959: 503-504, fig.1/2, 3; 2/b, c, d), R&mnicu Sarat (L1) (Buzau 2000: 76),
Targsoru Vechi (B3/IIA, B38, B40) (Constantinescu 1958: 461; 1960: 172; Niculescu et a/. 2005: 377-
8; Ciuperca si Magureanu 2010: fig.7, 8), Radovanu (B1) (Comsa 1988-1989: 143) si Vadu Anei (L4,
L6, L7-L10) (Teodor 2000: 134-5).

Cuptoare sapate (cotlonite) intr-unul dintre pereti au fost cercetate la Sirna (B62) (Olteanu,
Teodorescu si Neagu 1980: 419, Olteanu, Grigore si Nicolae 2007: 54), Stefan cel Mare (B1, B2)
(Corbu 1997: 261), Alexandria-Podu Nou (B1, B2) (Mitrea si Preda 1959: 178), Bucuresti-Maicdnesti
(B140, B143) (Constantiniu si Panait 1968: 65; 1983: 531), Fetesti (B5, B10, B13, B15) (Popa et a\.
2003: 166, fig.4/2) si Ghizdaru (L3) (Berciu 1961: 294, fig.2/1-2).

Cuptoarele construite din pietre legate cu lut au fost descoperite in interiorul locuintelor de la
Sirna (B25, B55) (Olteanu si Neagu 1983: 385; 1986: 157; Olteanu, Grigore si Nicolae 2007: 52-54);
Cascioarele-Suvita Hotarului (B2-B9) (Sarbu et al. 1996: 122); Cascioarele-Valea Cosarului (B1) (Sarbu
et al. 1996: 125); Cascioarele-Suharna (B3) (Sarbu et a/ 1996: 124, fig.147/4); Dridu (B3, B7, B9,
B10, B16) (Zaharia 1967: 44, 47, 50, fig.21, 25, 29, 30); Fetesti-Vlasca (B12, B15) (Popa et a/. 2003:
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166, fig.4/2); Greaca-La Stana (B2) (Sarbu et al. 1996: 127), Piua Petrii (L2) (Chitescu 1992: 99);
Targsoru Vechi (B2E, B8, B11, B16, B19, B23, B37, B/cas.3A) (Paunescu 1975: 231; Tzony si Diaconu
1979: 264; Constantinescu 1960: 168; Popescu et al. 1961: 642, fig.5); Targoviste (B1) (Musca si
Muscd 1981: 102); Vadu Sapat (B1-B3) (Diaconu 1978: 294); Barlogu (B1) (Nania 1969: 125);
Alexandria-Podu Nou (B3) (Mitrea si Preda 1959: 178); Bucov-Tioca (B1, B3, B4, B4c, B6, B7, B15-
B18, B23) (Comsa 1978a: 18, 19, 22, 25, 26, fig.6/2; 7; 8; 9/2, 3; 13/2, 3; 25/8, pl.1I/1; IV/1-2; V/2);
Bucu (B13) (Pdunescu si Renta 2000: 12-13). In structura cuptoarelor descoperite in B3, B16 si B37
de la Targsoru Vechi s-au utilizat si materiale recuperate din termele castrului roman, mai precis piatra
de cariera avand urme de mortar si doua tegule (Constantinescu 1960: 168). Caramizi utilizate
impreuna cu pietre de dimensiuni diferite au fost descoperite si la Cascioarele-Suvita Hotarului (Sarbu
et al. 1996: 122-3).
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Figura 13. Pozitia cuptoarelor in locuinte.

Location of ovens inside dwellings.

Vetrele cuptoarelor au avut de asemenea amenajdri diferite, de la simple lutuieli pand la
platforme realizate din pietre sau fragmente ceramice peste care a fost addugat un strat de lutuiala.
Astfel, exista cuptoare in care vatra era doar lutuitd ca in cazul locuintelor B2 de la Stefan cel Mare
(Corbu 1997: 262) si B3 de la Bucuresti-Baneasa (Constantiniu si Panait 1965: 114-15, fig.34) sau mai
intdi se amenaja o ‘fundatie’ realizatd din pietre si/sau caramizi fragmentare asa cum a fost observat
in asezarea de la Fetesti-Vlagca in B5, B10, B13 si B15 (Popa et a/. 2003: 165-6). Amenajari similare
au fost identificate si in alte asezari, dar existd si un numar mare de cuptoare despre care nu
cunoastem daca vetrele erau lutuite sau au avut un alt tip de structura.

Al doilea tip de instalatie de foc documentat n locuintele analizate este reprezentat de vetre
(Figura 14), care se intalnesc in mai multe variante constructive. Dupa modul de realizare si
materialele utilizate au fost identificate vetre simple, amplasate la nivelul podelei cu suprafata lutuita
sau amplasate intr-o mica alveolare a podelei, vetre care au fost asezate pe un postament din pamant
crutat, vetre protejate de o gardind confectionatad din lut sau pietre si vetre amenajate in gropi de
diferite dimensiuni.

Prezenta unor vetre simple amenajate direct pe podea, fard a se observa amenajari pentru
protectie, au fost observate in locuinte apartinand asezarilor de la Bragadiru (B31, B35) (Turcu 1981:
37), Bucov-Tioca (B1, B3, B7, B9, B11, B15-B21, B23, C1, C3, C6a, C9, C10, C17, C18, C21, C23)
(Comsa 1978a: 16-38), Bucov-Rotari (B1) (Comsa 1978a: 23), Bucu (B14) (Paunescu si Renta 2000:
11, fig.2/1), Bucuresti-Dealul Ciurel (B1) (Morintz 1961: 662), Bucuresti-Bdneasa (B5, B6, L1, L5)
(Manucu-Adamesteanu 1992: 65; Constantiniu si Panait 1965: 102, 118), Bucuresti-Mdicdnesti (B138)
(Constantiniu si Panait 1983: 531), Buftea (B2) (Enachiuc 1978: 72), Dridu (B2) (Zaharia 1967: 20),
Giulesti-Sarbi (B1) (Leahu 1963: 183, fig.59), Radovanu (B1, B3, L4) (Comsa 1988-1989: 144, 146),
Stefan cel Mare (B2) (Corbu 1997: 261) si Targsoru Vechi (B19, B38) (Ciuperca si Magureanu 2010:
fig.7).

Cea de-a doua modalitate de realizare a vetrelor este cea in care acestea erau prevazute cu
o garding, dispusa in jurul acesteia sau pe trei laturi, confectionata din lut sau din pietre de dimensiuni
variate, legate sau nu cu lut. Exista si situatii deosebite unde gardina de pietre se constituia, de fapt,
intr-o dublura a peretilor cei mai expusi pentru ai proteja de sursa de foc. Vetre a caror gardind era



214 Bogdan CIUPERCA

confectionatd din lut au fost cercetate in Bl de la Bucov-Rotari (Comsa 1978a: 23, fig.22/1), L2 de la
Bucuresti-Bdneasa (Manucu-Adamesteanu 1992: 65; Constantiniu si Panait 1965: 103), L1 de la
Cascioarele-Valea Cosarului (Sarbu et al. 1996: 126), B1 de la Cascioarele-Suvita Hotarului (Sarbu et
al. 1996: 122), L1 de la Cascioarele-Suharna (Sarbu et al. 1996: 124), L6 si L8 de la Chirnogi (Trohani
1975: 144-5, fig.3), B1 si B2 de la Dridu (Zaharia 1967: 19-20). A doua categorie de vetre, cele
prevazute cu gardina din pietre, este documentata la Barlogu (L1) (Nania 1969: 125), Bucov-Tioca
(B1, B3, B4, B17, C2, C4b, C4c, C9, C12, C16) (Comsa 1978a: 16-38), Bucov-Rotari (B2, C2) (Comsa
1978a: 23, 27, fig.22/2), Bucu (B16) (Paunescu si Renta 2000: 11), Dridu (B2, B17, B19) (Zaharia
1967: 20, 39, 43, fig.17, fig.20) si Radovanu (L2, L3) (Comsa 1988-1989: 145-6).

O altd modalitate de amenajare a vetrelor este cea in care se pastra un postament de
pamant crutat unde se sapa o groapa pentru instalatia de foc, la unele dintre acestea fiind observate
urme de gardine din pietre legate cu lut. Astfel de vetre au fost cercetate in cadrul locuintelor B6 de la
Bucuresti-Bdneasa (Constantiniu si Panait 1965: 118), B30 de la Bucuresti-Maicanesti (Constantiniu si
Panait 1968: 65), B15 si B18 de la Dridu (Zaharia 1967: 35-36, 40-42, fig.15, 18), L1 de la Radovanu
(Comsa 1988-1989: 145), B/S IIA de la Targsoru Vechi (Constantinescu 1959: 461; 1960: 172;
Popescu et al. 1961: 642-3). Ultimul tip de vatra identificat este cel in care instalatia de foc era
amenajata intr-o groapa, cu dimensiuni si forme diverse, care, in unele situatii era cdptusita cu pietre.
Vetre in groapd sunt mentionate in asezarile de la Alexandria-Podu Nou (B3) (Mitrea si Preda 1959:
178), Bucov-Tioca (B9, B23, C6) (Comsa 1978a: 19, 22, 26, fig.8/2; 24/1; pl. V/2), Bucov-Rotari (C1)
(Comsa 1978a: 26, fig.23/1), Dridu (B1, B4-B6, B8, B11, B13, B14) (Zaharia 1967: 19, 21, 22, 28, 31,
32, 34) si Radovanu (B2) (Comsa 1988-1989: 144).
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Figura 14. Pozitia vetrelor in locuinte.

Location of hearths inside dwellings.

in interiorul unora dintre locuinte, printre materialele ceramice sau printre ramasitele
instalatiilor de foc, au fost descoperite fragmente provenind de la ‘vetre portative’, confectionate din
lut, care aveau marginile indltate si colturile rotunijite. Utilitatea acestui tip de instalatie casnica este
greu de precizat, se poate presupune cd era folosita fie pentru a sustine recipiente cu alimente
deasupra vetrei sau dupa caz a cuptorului, fie pentru a fi umpluta cu carbuni incinsi, scosi din
instalatia de foc propriu-zisa si apoi amplasata in alt colt al incdperii, eventual in apropierea spatiului
destinat somnului. Acest ultim model de comportament este intdlnit ulterior in evul mediu (cand se
utilizau insa recipiente din metal) si urmdrea obtinerea unei incdlziri uniforme a locuintei. Fragmente
provenind de la astfel de vetre sunt mentionate la Bucov-Tioca (B15, C1, C6) (Comsa 1978a: 19, 25,
26, fig.9/2; 14/1; 25/4), Bucuresti-Baneasa (L2) (Constantiniu si Panait 1965: 103).

O amenajare suplimentard a instalatiei de foc este reprezentatda de gropile-cenusar care
aveau ca scop depozitarea primara a cenusii evacuate de pe vatrd, care mai apoi era scoasa din
locuintd. Astfel de gropi au fost identificate in apropierea instalatiilor de foc din interiorul unora dintre
structurile cercetate la Radovanu (L4) (Comsa 1988-1989: 146), Dridu (B1, B14) (Zaharia 1967: 19,
34), Bucov-Rotari (C1) (Comsa 1978a: 26, fig.23/1) si Bucov-Tioca (B6, B23) (Comsa 1978a: 18, 24,
fig.7; 11/4).
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Dacd analizam distributia diferitelor tipuri de instalatii de foc in functie de tipul de
constructie, se observa cad majoritatea cuptoarelor se intalnesc in locuintele adancite (Figura 15), iar
majoritatea vetrelor sunt asociate locuintelor de suprafatad (Figura 16).

Astfel, cuptoare au fost identificate intr-un numar de 87 de locuinte, dupa cum urmeaza: B3
si B4 de la Bucuresti-Baneasa (Constantiniu si Panait 1965: 105-109, 112-15; Manucu-Adamesteanu
1992: 65-67); B2-B9 de la Cascioarele-Suvita Hotarului (Sarbu et al 1996: 122-3, fig.131; 138/1;
139/1, 12, 13; 140/1-3, 8; 145/5-10, 11; 146; 152/2-5; 157/4, 6; 159/2), B3 de la Cascioarele-
Suharna (Sarbu et al. 1996: 124, fig.147/4); locuinta nenumerotata de la Dulceanca I (Dolinescu-
Ferche 1986: 204, 207); B1 de la Buftea (Enachiuc 1978: 72), B5, B10, B12, B13 si B15 de la Fetesti-
Vlasca (Popa et al. 2003: 166, fig.4/1-3), L15, L25, L54, L55, L62, L109 de la Sirna (Olteanu, Grigore
si Nicolae 2007: 52-55; Olteanu, Teodorescu si Neagu 1980: 419, Olteanu si Neagu 1986: 157,
Olteanu si Teodorescu 1979: 279), B140-B143 si B153 de la Bucuresti-Maicanesti (Constantiniu si
Panait 1983: 531, Manucu-Adamesteanu 1992: 64), B1 de la Greaca-La Slom (Sarbu et a/. 1996: 126),
B2 de la Greaca-La Stana (Sarbu et al. 1996: 127), B3, B7, B10, B12 si B16 de la Dridu (Zaharia 1967:
37, 44-45, 47-49, 50-53, fig.16; 21; 23; 25; 28), B1, B2, B9, B10, B13, B17-B19, B21, B22, B25, B29
de la Bucu (Paunescu si Renta 2000: 12), B1 de la Dragomiresti-Deal (Mdnucu-Adamesteanu 1999: 5-
9), B1 de la Cascioarele-Valea Cosarului (Sarbu et al. 1996: 125, fig.141/2; 142), L2, L3 de la
Pietroasele (Constantinescu si Staicut 2007: 272), B22, B34, B37 si B40 de la Bragadiru (Turcu 1971:
193; 1979: 126; 1981: 37, 38), B2B, B2E, B3, B8, B11, B16, B19, B23, B37 si B/cas.3A de la Targsoru
Vechi (Pdunescu 1975: 231; Popescu et al 1961: 642, fig.5; Constantinescu 1959: 461; 1960: 172,
168, pl.I/2, fig.2; Tzony si Diaconu 1979: 264); B1 de la Targoviste (Musca si Muscd 1981: 102), Bl si
B4 de la Bucuresti-Dealul Vacaresti (Turcu si Ciuceanu 1992: 201-202, pl.III), B1-B3 de la Vadu Sapat
(Diaconu 1978: 294), B1 de la Ileana-Podari (Zirra 1959: 503-504, fig.2/A), B1 de la Bucuresti Alba
(Panait 1963a: 106-107), B1 de la Bucuresti-Dealul Grozdvesti (Panait 1969: 36), B1 de la Bucuresti-
Piata Splaiului (Panait 1969: 30), B1 si B2 de la Alexandria (Mitrea si Preda 1959: 178), B1 si B3 de la
Stefan cel Mare (Corbu 1997: 261-3), B3-B5 de la VIddeni-Popina Blagodeasca (Corbu 2006: 43).
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Figura 15. Distributia instalatiilor de foc in locuintele adancite.

Location of fireplace facilities inside pit dwellings.

Prezenta instalatiilor de foc de tipul vetrelor este intalnita intr-un numar de 46 de locuinte
adancite cercetate in asezarile de la Bucov-Tioca (B1, B3, B4, B6, B7, B9, B11, B15-B21 si B23)
(Comsa 1978a: 16, 18, 19, 21, 22, fig.6/1, 2, 3; fig. 7; fig. 8/1-3, fig. 9/2, 3, fig. 10/1-2; fig. 11/1, 3,
4; pl. 1/2, 5; 11/1-3, 5; 1V/3-4, V/1, 2, 6; Comsa 1961: 544), Bucov-Rotari (B1 si B2) (Comsa 1978a:
18, 23, fig.22/1, 2; pl. VII/1; Comsa 1958: 495), Bucu (B3, B4, B6, B12, B14 si B16) (Pdunescu si
Renta 1998: 53, 54; 2000: 11, 13, 16, fig.2/2), Dridu (B1, B4-B6, B8, B9, B11, B13-B15, B17-B19)
(Zaharia 1967: 19, 21-22, 25, 28, 31-36, 39-44, 49, fig. 2, 4, 6, 8, 12, 15, 17, 18, 20, 27), Sirna (L21,
L42 si L104) (Olteanu, Grigore si Nicolae 2007: 52-55), Bucuresti-Madicanesti (B138) (Constantiniu si
Panait 1983: 531, Manucu-Adamesteanu 1992: 64), Bragadiru (B31) (Turcu 1981: 37), Bucuresti-La
Stejar (L2) (Manucu-Adamesteanu et a/. 2008a: 58-59), Bucuresti-Dealul Ciurel (B1) (Morintz 1961:
662), Cascioarele-Suvita Hotarului (B1) (Sarbu et al. 1996: 122, fig.132; 145/1-4; 158, 159/4-6; 160),
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Alexandria-Podu Nou (B3) (Mitrea si Preda 1959: 178), Bucuresti-Baneasa (B6) (Manucu-Adamesteanu
1992: 65-67, Constantiniu si Panait 1965: 118-25).
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Figura 16. Distributia instalatiilor de foc in locuintele de suprafata.

Location of fireplace facilities inside surface dwellings.

Existd si un numar de patru locuinte adancite in care se intalnesc ambele tipuri de instalatii
de foc, fara a se putea preciza cu exactitate daca acestea au functionat simultan sau pe rand. Aceste
structuri apartin asezdrilor de la Buftea (B2) (Enachiuc 1978: 72), Bucuresti-Maicanesti (B30)
(Constantiniu si Panait 1968: 65; 1983: 531; Manucu-Adamegteanu 1992: 64), Stefan cel Mare (B2)
(Corbu 1997: 261-2, pl.II, fig.3, 4) si Bucuresti-La Stejar (L1) (Manucu-Adamesteanu et a/. 2008a: 58-
59). La acestea se adauga un numar de 66 de structuri constructive despre care nu se mentioneaza
dacd au avut sau nu instalatii de foc. Aceasta situatie se datoreaza fie cercetarii partiale a unora dintre
ele, fie publicarii incomplete. Exista si posibilitatea ca unele dintre locuintele adancite sa nu fi fost
dotate cu instalatie de foc.

In majoritatea locuintelor de suprafata instalatia de foc este reprezentata de vatra, care
putea fi simpld sau protejata de o gardind amenajata din pietre sau lut. Intr-un singur caz, in C11 de
la Bucov-Tioca (Comsa 1978a: 26), este semnalat un ‘test’, fara a se oferi prea multe informatii
despre acest tip de instalatie. Pentru un numar de 32 de structuri autorii cercetarilor nu precizeaza
dacad aveau sau nu instalatie de foc. Fiind vorba despre locuinte construite deasupra solului, este
foarte probabil ca si aceste structuri de locuire sa fi fost utilate cu instalatii de foc de tipul vetrelor
simple, fara amenajdri speciale de tipul gropilor sau a imprejmuirilor de protectie. Cum nu avem
informatii despre o perioada de incalzire a climei in intervalul secolelor VIII-X, existenta unei instalatji
de foc si evident utilizarea sa era indispensabila intr-o locuinta indiferent de structura sau tipul sau.
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Figura 17. Distributia instalatiilor de foc in locuintele semiadancite.

Location of fireplace facilities inside pit-hut dwellings.
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Instalatii de foc de tipul vetrelor a fost semnalate intr-un numdr de 46 de locuinte din
asezdrile de la Dulceanca II (L1) (Dolinescu-Ferche 1986: 204); Dulceanca III (C1, C2) (Dolinescu-
Ferche 1992: 158), Dulceanca IV (C8-C10, C12, C13, C16, C18, C19, C21-C27) (Dolinescu-Ferche
1992: 153-8); Stefan cel Mare (L1) (Corbu 1997: 261), Bucov-Tioca (C1-C3, C4b, C4c, C6, Céa, C9,
C10, C12, C16-C19, C21, si C23) (Comsa 1978a: 25, 26, fig. 12/1, 3; 13/2, 3; 14/1; 17/3; 18/1, 2;
19/1; 20/1, 2; 21/1; 25/7, 13; pl. VI/2, 6; 1961: 544-5); Bucuresti-Baneasa (L1) (Manucu-
Adamesteanu 1992: 65-67, Constantiniu si Panait 1965: 102-103, fig.22); Bucov-Rotari (C1, C2)
(Comsa 1958: 495; 1978a: 26-27, fig.23/1, 2), Barlogu (L1) (Nania 1969: 122, 125); Radovanu (L1-
L4) (Comsa 1988-1989: 145-6); Vladeni-Popina Blagodeasca (L1) (Corbu 2006: 43), Cascioarele-Valea
Cosarului (L1) (Sarbu et al. 1996: 126); Cascioarele-Suharna (L1) (Sarbu et a/ 1996: 124, fig.131,
148, 149, 157/8); Mironesti (L1) (Schuster si Popa 2008: 77).

Intrarea in locuinta

Intrarea in locuintele adancite este de cele mai multe ori mai bine documentata decat in
cazul celor de suprafatd. Acest fapt se datoreaza in special caracteristicilor constructive ale acestui tip
de edificiu, In care partea centrald era sapata in pamant, existand astfel mai multe posibilitati ca
elemente sau amenajari ale interiorului sa se pastreze in diferite proportii.
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Figura 18. Pozitia intrarilor in locuinte.

Location of dwelling entrances.

Cel mai raspandit tip de intrare pentru locuintele adancite este cel cu trepte, realizate din
pamant crutat in momentul saparii gropii. Acest tip de intrare era alcatuit din una sau mai multe
trepte, dispuse de regula pe latura opusa instalatiei de foc. De cele mai multe ori aceste trepte erau
insuficiente pentru accesul in si din locuinta, fiind de presupus fie ca mai existau si alte trepte, care nu
s-au pastrat, fie ca partea superioara a scarii de acces era confectionata din lemn. De altfel, existenta
unor scari din lemn este presupusa si pentru acele constructii in care nu au fost identificate trepte din
pamant crutat sau alte modalitati de amenajare a intrarii.

Locuinte in care accesul se realiza cu ajutorul unor trepte din pamant crutat au fost
cercetate la Bragadiru (B34 - doua trepte in coltul de sud-vest) (Turcu 1981: 37-38), Stefan cel Mare
(B2 - pe latura de sud) (Corbu 1997: 261-2, pl.II, fig.3, 4), Bucov-Rotari (B1 - pe latura de sud)
(Comsa 1958: 495; 1978a: 18, fig.22/1, pl.VII/1), Bucov-Tioca (B11 - pe latura de sud-est) (Comsa
1978a: 18, fig.8/3), (B19 - pe latura de sud) (Comsa 1978a: 18, fig.10/1-2, pl.IV/3-4), (B17 - pe
latura de sud) (Comsa 1978a: 18, fig.11/1, pl.1, 2, 5), (B3 - pe latura de vest) (Comsa 1978a: 18,
fig.6/2), (B22 - pe latura de sud) (Comsa 1978a: 18, fig.10/3), (B16 - pe latura de sud) (Comsa
1978a: 18, fig.9/3), Dridu, (B16 - pe latura de nord-vest) (Zaharia 1967: 50-53, fig.28) (B4 - pe latura
de nord-vest) (Zaharia 1967: 31), Cascioarele-Valea Cosarului (B3 - pe latura de sud) (Sarbu et al.
1996: 125-6, fig.143/1; 150/6-13), Cascioarele-Suvita Hotarului (B6 - pe latura de vest) (Sarbu et a/.
1996: 123) (B9 - pe latura de vest) (Sarbu et a/ 1996: 123, fig.131; 140/1-3,8; 146; 152/5, 157/4,6;
159/2) (B7 - pe latura de est) (Sarbu et al. 1996: 123, fig.139/1), Bucuresti-Alba (B1 - in coltul de
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sud-est al laturii de sud) (Panait 1963a: 106-107), Baneasa Sat (B6 - pe latura de vest) (Constantiniu
si Panait 1965: 118-25).

Un alt tip de intrare intalnit la locuintele adancite este cel cu ‘garlici’ sau ‘gang’ care era
constituit dintr-un pasaj de dimensiuni variabile, amplasat pe un plan inclinat si dispus in exteriorul
constructiei propriu-zise. Aceasta modalitate de acces este documentata in asezarile de la Targsoru
Vechi (B3 - in coltul de sud-est) (Constantinescu 1959: 461; 1960: 172), (B/cas. 3A - pe una din
laturi) (Popescu et al. 1961: 642, fig.5) si Dridu (B3 - pe latura de nord-vest) (Zaharia 1967: 44-45,
fig.21), (B2 - pe latura de nord-vest) (Zaharia 1967: 20, fig.3). O altd locuintd susceptibild de a fi avut
o intrare similara cu cele descrise mai sus este Bl cercetatd la Dragomiresti Deal (Manucu-
Adamesteanu 1999: 5-9), in care au fost observate urme de lutuiald in partea de sud-vest, zona in
care se presupune ca ar fi fost plasatd intrarea, fara a se oferi detalii suplimentare.

Alte locuinte au avut sisteme de amenajare a intrarii diferite de cele prezentate mai sus.
Astfel, la Targsoru Vechi, in B2B a fost utilizata ca treaptd de acces o piatra provenind de la o rasnita
(Tzony si Diaconu 1979: 264); iar la Baneasa Sat, din B4, au fost recuperate fragmente din usa si au
fost observate urme ale ancadramentului acesteia si ale stalpilor din dreptul intrdrii impregnate fin
lutuiala peretilor (Constantiniu si Panait 1965: 112-15). In alte cazuri informatiile cu privire la sunt mai
mult decat sumare, specificdndu-se eventual latura pe care era amenajata, ca in cazul lui B9 de la
Dridu (pe latura de nord-vest) (Zaharia 1967: 49, fig.27) sau al lui B3 de la Stefan cel Mare (pe latura
de sud) (Corbu 1997: 262-3). Despre intrarea in B1 din asezarea de la Stefan cel Mare (Corbu 1997:
261) se mentioneaza ca este amplasatd in coltul de sud-vest, opus vetrei si beneficiazd de o
‘amenajare speciald’. Dupd toate probabilitdtile pentru celelalte locuinte despre care nu avem
informatii cu privire la tipul de intrare, se pare ca accesul se realiza cu ajutorul unei scari din lemn, ca
in cazul lui B1 de la Ileana-Podari (Zirra 1959: 503-504, fig.2/a).

O situatie interesantd, dar din pacate singulard, a fost observata in asezarea de la Buftea,
unde Bl si B2 se pare cd aveau o amenajare descrisd de catre autorul cercetdrii ca un ‘pridvor’
(Endchiuc 1978: 72). Aceasta parte a constructiilor de la Buftea ar putea fi partea exterioara a unei
intrdri de tipul celor cu ‘garlici’, dar in acelasi timp constituie un argument (in cazul in care situatia a
fost corect si bine documentatd) in favoarea tezei potrivit careia suprafata locuintelor adancite
cuprindea si un spatiu exterior gropii propriu-zise.

Despre intrdrile in locuintele de suprafatd avem mai putine informatii decat in cazul celor
adancite, oferind astfel loc la diferite supozitii, mai apropiate sau mai indepartate de realitatea epocii.
Singura locuinta la care cunoastem amplasamentul intrdrii este L1 din cadrul agezarii de la Stefan cel
Mare (Corbu 1997: 261), care se afla pe latura de sud a acesteia. Putem presupune, fara a gresi
foarte mult, ca intrarea intr-o locuinta de suprafata era amplasata, de regul3, la fel ca la structurile
adancite, pe latura opusa instalatiei de foc si consta dintr-o usa confectionata din lemn, fixatd de unul
din stalpii structurii de rezistenta (Figura 18).

Alte tipuri de amenajari interioare

In interiorul locuintelor adancite nu sunt semnalate un numar mare de gropi care ar fi putut
fi utilizate pentru a depozita provizii, cel mai probabil datoritd spatiului restrans pe care il aveau aceste
constructii. Existd insa si cateva cazuri in care gropile descoperite in interiorul unor locuinte se pare ca
nu au fost utilizate ca vetre sau pentru depozitarea cenusii scoasa din vatra si ar fi putut avea ca
destinatie drept spatiu pentru stocarea unor produse alimentare sau nealimentare. Astfel, la Bucov-
Tioca in B1 este semnalatd o groapd de forma dreptunghiulara plasatd intre cele doud vetre, si o alta
patrulaterd dispusd in fata celei dintai (Comsa 1961: 544; 1978a: 18, fig.6/1; pl.II/1, 2). In asezarea
de la Dridu sunt amintite gropi in B13 (o groapa rectangulara) (Zaharia 1967: 31-33), in B8 (o groapa
rectangulara nearsd) (Zaharia 1967: 28, fig.8); in asezarea de la Baneasa Sat, in B6 se afla o groapa
ce se adancea cu 0,30 m fatd de nivelul podelei (Constantiniu si Panait 1965: 118-25), iar la
Alexandria-Podu Nou, in B3 o groapa ce avea dimensiunile de 1,50 x 0,65 m si se adancea cu 0,40 m
fata de podea (Mitrea si Preda 1959: 178).

O situatie similara este constatata si in cazul locuintelor de suprafatd, unde numarul gropilor
de provizii sau cu altd destinatie este foarte mic. Gropi care ar putea avea o destinatie diferitd de cele
care erau utilizate pentru scoaterea cenusii si care reprezentau o anexa a instalatiei de foc, au fost
observate in L1 de la Stefan cel Mare (Corbu 1997: 261), unde era amplasata aproximativ in mijlocul
constructiei si avea o forma conica. La Bucov-Tioca in C8, C17, C20 (Comsa 1978a: 25-27, fig.19/1, 2)
si la Bucov-Rotari, in dependinta 3, gropile aveau forma albiata si se adanceau cu 0,30-0,50 m fata de
podea.
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in cadrul amenajarilor interioare ale locuintelor adancite sunt amintite unele platforme sau
lavite, realizate din pdmantul crutat in timpul excavarii gropii. Functionalitatea acestor amenajari nu a
putut fi in totalitate clarificatd, presupunandu-se ca ar putea fi vorba de spatii pentru dormit sau
pentru depozitat ceramica de uz casnic. Astfel de amenajari au fost observate in cadrul asezarii de la
Bucov-Tioca, unde in B12 este semnalatd o platforma probabil utilizatd ca pat (Comsa 1978a: 19,
fig.8/4), in B11 o platforma mai inaltd decat podeaua cu 0,20 m si o posibild ‘masuta’ (Comsa 1978a:
18, fig.8/3), iar in B17 si B19 sunt mentionate ‘lavite’ (Comsa 1978a: 18, fig. 10/1-2; 11/1; pl.1/2,5;
1V/3-4). In B23 cercetatd in cadrul asezarii de la Targsoru Vechi a fost identificatd o masa de forma
rotundd, cu diametrul de 1,50 m, realizata din lut crutat, avand in jur un sant adanc de 0,50 m si lat
de 0,30-0,40 m.

Pentru locuintele de suprafata nu a fost semnalata existenta amenajarilor interioare de tipul
platformelor sau lavitelor realizate din calupuri de pamant crutat. Eventualele elemente de amenajari
interioare erau foarte probabil confectionate din lemn, lucru evidentiat in cadrul constructiilor de la
Bucov (Comsa 1978a: 31).

Concluzii

Locuintele constituie elementul definitoriu al unei asezari. Pornind de la tip, structura interna
si planimetria acestora, se pot stabili caracteristicile de baza ale sistemelor constructive specifice unei
anumite perioade. Identificarea unor caracteristici tehnice si tipologice pentru locuintele din a doua
parte a mileniului I p. Chr. a constituit de-a lungul timpului o preocupare constanta a arheologilor care
s-au aplecat asupra cercetarii agsezarilor acestei perioade (Zaharia 1969: 19-55, Comsa 1978a: 16-43;
1978c: 111-15; 1983: 147-56).

Din punct de vedere constructiv, locuintele cercetate in spatiul muntean al secolelor VIII-X
sunt o continuare a tipului intdlnit in perioada anterioara a secolelor V-VII (Magureanu si Szmoniewski
2003: 120-3). Predoming, in continuare, locuinta adancita in pamant (62,46%), fara a exista o
adancime standard pentru groapa acesteia. Problema adancimii gropii acestor structuri este strans
legata de posibilitdtile tehnologice ale constructorilor, de tipul de sol si nu in ultimd instantd de
perioada in care a fost amenajatd respectiva constructie. In ceea ce priveste suprafetele utile, acestea
raman in aproximativ aceleasi limite.

Locuintele de suprafatd par a reprezenta, mai degrabd, particularitdti ale unor situri si nu o
prezentda constanta pe intregul teritoriu analizat. Procentul de 25,23% indica totusi ca nu suntem in
fata unor exceptii de la reguld, ci mai degraba putem constata o altd modalitate de reprezentare
tehnica in realizarea unei constructii. Siturile in care se intalnesc cele mai multe locuinte de suprafata
sunt cele de la Bucov (Tioca si Rotari), Dulceanca IV si Dridu, in alte situri astfel de structuri se
intalnesc doar accidental.

O categorie cu totul aparte o reprezintd locuintele situate, din perspectiva sistemului
constructiv, intre cele doua tipuri principale prezentate mai sus. Acestea sunt denumite ‘semibordeie’,
‘bordeie semiingropate’ sau locuinte ‘semiingropate’. De fapt suntem in fata unor constructii de
suprafatd, care, din ratiuni legate de modalitatea de amenajare a instalatiei de foc, au fost adancite cu
0,30 - 0,50 m. Acest tip de structurd este sapata partial in pamant si are o suprafatd medie de
aproximativ 9,24 m?. Aceasta este legatd de modul de realizare a instalatiei de foc si anume a
cuptoarelor sdpate intr-un calup de lut crutat. Practic, saparea unei gropi cu adancime micd, de maxim
0,40 m, urmarea obtinerea unei suprafete in care se putea construi un astfel de cuptor.

Locuintele adancite intalnite in spatiul muntean au similitudini in spatiile invecinate dar si in
bazinul Dundrii (in sens larg - central european). Amintim, printre altele, structurile similare cercetate
la Preslav - sectorul bazilicii (Vasiliev 1995: 27-33) Bogatoe I (Koslov 1997-1999: 117-19, ris.2-6),
zona central europeana - Klucov (Donat 1980: 59-60, abb.18; 149, abb.55). Adoptarea pe un teritoriu
destul de intins a acestui tip de locuinta poate fi pusa pe seama unor schimbari climatice produse in a
doua jumatate a mileniului I p. Chr. in cea mai mare parte a Europei. Se pare ca aceastd constructie a
fost preferata celor de suprafatd pentru ca oferea o mai buna protectie termica si impotriva
intemperiilor pe tot parcursul anului.

Instalatiile de foc care predomind in aceasta perioadd sunt cuptoarele construite din pietre
de rau legate cu lut, urmate, din punct de vedere cantitativ, de cuptoarele cotlonite in calupuri de lut
crutat. Si din acest caz se constatd o continuare a unui mod constructiv si functional intalnit in
perioada anterioara secolelor VIII-X.

In incheiere, trebuie sa completdm tabloul tipului de locuire cu cateva observatii privind
asezarile acestei perioade. In general, aceste asezdri sunt amplasate pe terase joase sau inalte, in
functie de conformatia terenului. Elementul definitoriu al amplasarii unei asezdri este existenta unei
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surse de ap3, insa acest element vital este si una dintre cauzele incetarii existentei unora dintre acestea.
Perioada este marcatd de un fenomen de pendulare a asezarilor umane, care nu este legat de un anumit
tip de nomadism, ci de un anumit mod de a practica agricultura si de a se raporta la mediul inconjurator.
Este de presupus faptul cd o comunitate ‘controla’ un teritoriu care 1i permitea producerea necesarului de
hrand prin practicarea agriculturii sau cresterea animalelor. Un factor care a influentat acest proces de
pendulare 1l constituie chiar modul de organizare a spatiului unei asezari din aceasta perioada, casele
fiind In cele mai multe situatii la distante semnificative, ceea ce ne determind sd credem ca in jurul
gospodadriilor se aflau staulele animalelor. Pardsirea periodicd a vetrei satului era influentata si de
acumularea dejectiilor animale care atrageau la randul lor alti factori de disconfort si anume muste,
tantari, sobolani etc. De altfel comunitatea nu se deplasa la distante mari, ceea ce explicd densitatea
ridicatéd de puncte in care sunt semnalate materiale atribuite secolelor VIII-X. Un alt factor care influenta
mutarea periodica a comunitatilor este cel climatic, care prin fenomene precum inundatiile si alunecarile
de teren au determinat schimbarea amplasamentului unora dintre asezdri. Un argument care sprijina
ideea mutdrii periodice a asezarilor este acela ca in majoritatea situatiilor nu existd suprapuneri de
locuinte care sa sugereze etape succesive de locuire in acelasi perimetru. La acesta se adauga lipsa unei
stratigrafii care sa fie rezultatul unei utilizari mai indelungate a spatiului. Deoarece pendularea
comunitdtilor respective se realiza intr-un teritoriu relativ restrans, sunt si cazuri in care, dupa o
generatie sau douad, o comunitate ajunge sa se reintoarca pe un amplasament anterior.

Note

1 Locuirea din secolele VIII-X de la Targsoru Vechi s-a dezvoltat pe ambele maluri ale paraului Leaota.
Astfel, pe partea dreapta a fostului iaz al Leaotei, in sectorului ‘D’ al rezervatiei, au fost cercetate, in anii ‘60
ai secolului al XX-lea, sase locuinte de cdtre un colectiv condus de Gheorghe Diaconu, sapdtura inedita
(B8, B11, B16, B19, B23, B37), la care in ultimii ani s-au adaugat incd doud (B38, B40). Pe malul stang al
paraului, locuinte din aceasta perioada au fost identificate in sectorul II A (B3), in sectorul A (o locuinta in
cas. 3A), in sectorul B (B1B in cas. 2B si B2B in cas. 7B) si in sectorul E (B1E in cas. 1E, SIE si B2E in
cas. 6E, cas. 4E si cas. 5E).
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Plansa I.  Propuneri de reconstituire a unor locuinte din secolele V-VII (al-Suceava - Sipot, a2-
Botosana, jud. Suceava, a3-Bacau - Curtea Domneasca, jud. Bacau) si secolele VIII-X (b1-Vadeni, b2-
Barlad - Prodana, jud. Vaslui, b3-Dinogetia, jud. Tulcea) (dupa Hoindrescu 1989: fig.19, 20).

Dwelling reconstructions from V-VII centuries (al-Suceava - Sipot, a2-Botosana, Suceava county, a3-
Bacdu - Curtea Domneascd, Bacdu county) and VIII-X centuries (b1-Vadeni, b2-Barlad - Prodana,
Vaslui county, b3-Dinogetia, Tulcea county) (after Hoindrescu 1989: fig.19, 20).
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Planga II.  Propuneri de reconstituire a unei locuinte adancite (a1-3) (dupa Fusek 2007: 536, abb.
6) si a unei locuinte semiadancite (b1-2) (dupd Salkovsky 2007:306, obr. 2).

Pit-dwelling reconstructions (al-3) (after Fusek 2007: 536, abb. 6) and pit-hut dwelling reconstruction
(b1-2) (after Salkovsky 2007:306, obr. 2).
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